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ningerk der ere fremførte af det ærede 5te 
Medlem for 2den Kreds (Lunn) baade med 
Hensyn til Læssesporene og Remisebygnin- 
gen ere fuldstændig berettigede, og derfor 
kommer man til det Forslag, der er stillet. 
홢홢홢k홢 Maa jeg med Hensyn til Pladsen for 
Remisen gøre en Bemærkning til den ærede 
Ordsører, som i Gaar henvendte en lille Ud- 
talelse til mig. Jeg opfatter det ikke saa- 
ledes, som Opgaven« at skaffe en god For- 
retning ud af det. Den ærede Ordforer 
mente, at dette, at fylde op der ude, hvor 
man fik 200,000 Kv.-Alen for 200,000 Kr., 
var en fornuftig Forretning, men Meningen 
med Lovsorslaget har ikke været at gøre en 
fornuftig Forretning i den Henseende, men 
at skaffe Plads til de nødvendige Etablisse- 
menter, som høre til Godsbanegaardsanlæget. 
Skulde man kun betragte det som en Forret- 
ning, saa var det et Spørgsmaal, om det ærede 
Flertal ikke vilde have gjort rigtigere i at fast- 
holde sin principale Shilling, forlade Gods- 
hanegaardem hvor den nu er foreslaaet, det var 
maaske en god Forretning for Staten. Men 
den »ærede Ordfvrers sande Mening kom 
vistnok frem ved en senere Bemærkning, han 
gjorde, idet han sagde, at Flertallet kunde ikke 
gaa ind paa at lægge Remisen paa et Sted, 
hvor man vilde forhindre en fornuftig og natur- 
lig Anvendelse as Arealerne; jeg bed Mærke« 
i dette: den naturlige og fornuftige Anven- 
delse» af Arealerne, thi en saadan Anvendelse 
af sureaterne er formentlig efter den ærede 
Ordforers Mening dette at gøre Arealerne 
disponible til Personbanegaarden. 홢 Naar 
jeg kommer ind paa Planerne, vi have faaet 
forelagte, finder jeg det fuldstændig loyalt 
fra Jærnbanebestyresens Side, at den har 
betegnet Arealerne som brug-elige til en frem- 
tidig Personbanegaard. Jeg gaar ikke sam- 
men med det ærede Zdje Medlem for 7de 
Kreds (Madsen-M.ygdal), der vil bruge stærke 
Udtryk, tværtimod, ksiger jeg, det er fuld- 
stændig loyalt at fremsætte denne Tanke, 
som ligger bagved. Jeg tror ikke, man kan 
bebrejde en underordnet Tegner noget i den 
Henseende, men snarere en overordnet Teg- 
ner. Det er imidlertid dette, jeg er imod, 
og af den. Grund har jeg ikke kunnet følge 
det store Flertal i. dets Forslag, fordi jeg 
betragter; Forholdet saaledes, at Landstinget, 

vis vi vedtage Forslaget i Flertallets Skik- 
»·else, er bunden ved den Afstemning, der 
finder Sted her iDag, til senere at gaa til 
en Flytning af Personbanegaarden til det 
Sted, hvor der nu gores Plads til den, og 
det kan jeg ikke se er rigtigt. Jeg slutter 
mig, til Mindretallet i den Kommission, der 
var nedsat i,1886 og har ogsaa, sluttet mig 
dertil i Folketinget, ligesom ogsaa til det 

) Forslag, som er nævnt af det ærede Med- 
lem for 7de Kreds, nemlig Forslaget af det 
ærede Medlem for Vestervig (N. Andersen) 
om at flytte hele Banegaarden til Vesterbro- 
gade og lade den være Station for det 
-hele, Det er min Hovedgrund til, at jeg 
sikke kan gaa med til Flertallets Forslag. 

Noget andet er, at jeg ikke kan slutte 
mig fuldtud til den Motivering, der kom 
fra det ærede Zdje Medlem for 7de Kreds 
og særlig ikke til hans Motivering angaaende 
Kjøbenhavns Kommunes Pligt til at betale 
noget. Det ærede Medlem henviste dette 
Spørgsmaal til Afgorelse andetsteds. Han 
siger: den Forandring, vi foretage ved Loven, 
angaar kun § 1, derfor vil han ikke røre ved 
s 5, men her rører han jo ved § B, og jeg 
ved ikke, hvorfor han gør det, hvorfor han 
nu tager § 2 med, naar det kun er §1, som 
det gælder om. 홢 De Talstørrelser, som 
det ærede Medlem anførte med Hensyn til 
Kjøbenhavns Kommunes Stilling ved Mage- 
læget, har jeg ikke kunnet kontrolere fuldt 
ud, men af Kommissionsbetænkiiingen i 1886 
er i alt Fald for nogle Arealers Vedkom- 
mende Priserne de samme; kun er der her 
opført Tønder Land d- 10,000 Kr., medens 
der her i Betænkningen er opsørt Kvadrats 
Alen A 70 Orez der er imidlertid enkelte 
Arealer, som ikke findes her, saa at jeg ikke 
paa staaende Fod kan gaa det igennem 

» Paa et andet Punkt er der en Nedscet- 
telse, som jeg ikke helt vil fastholde, for saa 
vidt den ærede Minister mener, at det skulde 
være at gaa for vidt. Det er, hvor der er 
Tale om Nedsættelser til Lokomotivremiser 
med 70,000 Kr. Der tror jeg ikke, at den 
Beregning, der er opstillet af det ærede 5te 
Medlem for 2den Kreds (Lunn), holder 
Stik,. i alt Fald tør jeg ikke godkende den 
fuldt ud, og for saa vidt Mindretallets For- 
slag bliver vedtaget, skal der fra min Side 
ikke være noget i Vejen for at tiltræde et 
Forslag om, at. hele Summenforhojes noget. 
홢 Alt, hvad der er stillet Forslag om, er 
jo allerede gennemgaaet af det ærede Zdje 
Medlem for 7de Kreds, saa jeg skal ikke op- 
holde mig videre derved. M i t  Standpunkt 
er jo saa klart som muligt, ligesom det 
ærede 3dje Medlem for 7de Kreds: Person- 
banegaardens Flytning er jeg imod, og 
jeg vil ikke, være med til at lægge noget til 
Rette, saaledes at Landstinget er bundet, 
hvis man vedtager hele Forslaget i Dag. 

J n d e n r i g s m i n i f t e r e n  (H o r r i n g) : 
Jeg skal begynde med at udtale en Tak og 
Anerkendelse til Udvalgets Flertal for den 
Tilslutning, som det ærede Flertal har givet 
dette Forslag; det er ikke blot en Tak, fordi 


