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en Fejltagelse gaa hen oqidvmtkie ham Bøde, 
kan han jo ganske simpelt skrive til General- 
direktoratet: Jeg erkender ikke, at jeg er 

- bødepligtig, og jeg forlanger, at Spørgs- 
maalet skal bringes for Domstoletiel Vil 
saa Generaldirektoratet fastholde sin urigtige 
Resolution, kan det bringe Sagen for Dom- 
stolene 홢 det er man jo altid udsat for, 
Hvad jeg har imod Ændrikigssforslaget, er 
væsentlig det, at det ikke siger det, som skulde 
siges, nemlig, at der indtræder Sternpelpligt 
under de og de Omstændigheder; dernæst er 
der en anden Uklarhed ved«Ændringsforsla- 
get, som jeg ogsaa maa·gøre opmærksom 
paa. Vi faa slet ikke at vide, hvem der bli- 
ver ansvarlig for selve Stempelbelobet Der 
staar, at den, der modtager en saadan Veksel, 
bliver ansvarlig til Bøde, men hvem der 
bliver ansvarlig for selve Stempelbeløbet, 
saa vi ikke sat vide. Jeg tillader mig at 
henstille dette til den højtærede Justitsmink 
sker, fordi det forekommer mig, at det For- 
slag, han har fremlagt her i Tingen er 
meget bedre end det, som det ærede 6te Med- 
lem for 2den Kreds er kommet med. Hvis 
ærede Medlemmer mene, at der overhovedet 
er nogen Nødvendighed for at gøre Foran- 
dring i Checklovem som vi io ellers ikke 
have gjort Forandringer i, af den Grund, 
som det ærede Medlem har fremhævet, kan 
man jo vedtage det ved 2den« Behandling og 
saa overveje til 3die Behandling. om det ikke 
kan redigeres paa en anden Maade, men jeg 
vil tillade mig at stemme imod det, fordi jeg 
finder, at der ikke behøves noget Tillæg til 
§17,  2det Membrutm Vi behøve ikke at 
gøre nogen Forandring i Loven, og hvis vi 
vedtage den uforandret, behøvet: Loven jo, 
ikke at gaa tilbage iil Folketiiiget 

P .  Gc C .  J e n s e n :  Jeg ønsker blot 
at gøre en Bemærkning lige over for det 
ærede Medlem, som nu talte. Han finder, 
at der ikke er ringere. videre Ulempe forbun- 
det med at skulle skrive til Generaldirektm 
ratet om at blive fri for en dikteret Buk-de 
eller i at skulle henvende sig til Domstolene 
om den Sag, men jeg finder, at det er me- 
get ejendommeligt og en meget stor Ulempe 
for Folk i Almindelighed. som ikke ere vante 
til at have med den Slags Sager at gøre 
홢홢홢-홢jeg vil ikke tale om Retssagen, men blot, 
at de skulle afsatte et saadant Andra· ende 
til Generaldirektoratet paa stemplet apir 
o. s. I. De maa henvende sig til en For- 
retningsmand og betale ham for at opsætte 
denne Skrivelse og tilveiebringe de Oplys- 
ninger,s,der skulle til, og skab man til at an; 
lægge Sag om det, faar man, som bekendt, 
ikke saa ganske saaslldgiftersdervedc «Det er 

netop den Slags Ting, jeg har villet fore- 
bygge ved mit Ændringsforslag Jeg ved 
meget godt, at de Remedier, som det ærede 
Medlem nævnede, staa til Raadighed, men 
de nytte saa saare lidet, naar man alligevel 
faar en Mængde Ulejlighed og Udgifter der- 
ved, thi det er netop det. man skulde»und- 
gaa. Derfor har jeg stillet mit Ændrings- 
forslag, som jeg finder vil være meget prak- 
tisk i saa Henseende. At« der kan gores Jnd- 
vendinger mod Redaktionen, skal jeg ind- 
rømme, det har jeg dllerede sagt, men for 
at fremme Sagen saa hurtig som muligt, 
har jeg ide t  væsentlige henholdt mig til, 
hvad Kommissionen i sin Tid havde fore- 

aaet. 

Øiet. H a n s e n ;  Naar Generaldirektw 
ratet ser forkert paa et Stemsoelsporgsmaal 
og meddeler mig, at jeg skal betale en Bøde, 
saa har jeg ikke andet at gøre end at skrive 
til Generaldirektoratett Jeg kan ikke erkende 
det for rigtigt, og jeg anmoder om, at Gene- 
raldirektoratet vil anlægge Sag imod mig. 
Det er ikke mig, som skal anlægge Sag imod 
Generaldirektorateh det er Generaldirektw 
ramt, der anlaegger Sagen, jeg har altsaa 
ingen Ulejlighed, men man kan virkelig ikke 
sikre Borgerne imod, at enten Generaldirek 
toratet eller hvilken som helst anden Ankom- 
tet faar en forkert Opfattelse, rejser Spørgs- 
maalet og derved kommer til at gøre Bor- 
gerne lfllejlighedz men jeg føler mig tillige 
overbevist om, at det kunde aldrig falde 
Generaldirektoratet, soin er en meget kulant 
og human Autoritet, ind at ville paasiaa, 
at en Mand, der slet ikke har haft den fjer- 
neste Anelse om, at en Check er bleven ud- 
givet før Udstedelsesdagen, skulde være an- 
svarlig til Bøde, saa den Fare, som det ærede 
Medlem frygter, ligger saa fjernt, og den 
Ulejlighed, der skulde« soraarsages Borgerne, 
er ogsaa meget fjern. Sagen er i Virkelig- 
heden ganske simpel. 

Jus t i t smin is te ren  (R u m p): Da 
Spørgsmaalet jo ikke er noget stort Spørgs- 
maal- ligger der ikke saa megen Vægt paa, 
enten man vedtager det ene eller det andet. 
Jeg ser naturligvis helst, at Lovforslaget 
blev vedtaget uforandret, da det altid er 
rart at have det bragt i Hus, men jeg tvivler 
i øvrigt ikke paa, at dette ogsaa vil ske, hvis 
Ændringsforslaget bliver vedtaget Med 
Hensyn til Mulktering i Stempelpapirsager 
skal jeg bemærke, at det er selvfølgeligt, at, 
uanset at Stempelpapirloven siger, at baade 
den og den skal mulkteres, vil man, naar 
Sagen selvssfrembhder Grund-til at tvivle 
om, sphvorvidt de almindelige, legale Betin- 


