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naturligvis; bliverk taget ved Laan til de prik 
vatse Baner. Jeg tror ikke, at vort aarlige 
Budget kan taale«홢at forøges med flere og 
større Udgifter, og saa vidt mig bekendt, 
kunne vi vente, afFiiiansloven næste Aar 
vil blive bebyrdet med de samme Udgifter i 
en lignende Grad. Det ev min Hovedbe- 
tragtsning, hvorfor jeg, selv om jeg betrag- 
ter Anloeget af et Dobbeltspor. som her finder 
Sted, som et nyt Baneaiilaeg hav tilladt 
mig at stille Ændringsforslaget under Nr. 5, 
og jeg tillader mig-derfor i Henhold til 
disse-mine korte Bemærkninger« at a befale 
mit Wndringsforslag til Tingets ve villige 
Ved-tagelse. 

I M a d s e n - M y g d a l :  Som det frem- 
gaar af Betænkningegn, er jeg enig med, hele 
Udvalget i at anbefale Ændringsforflaget 
Nr. 2, som er stillet af den højtærede Mi- 
nister og angaar en Viadukt für Koge Lande- 
vej ved Røst-ilde Station. Jeg har ved 
Selvfyn paa Stedet faaet den Overbevisning. 
at det vil være iiforsvarligt at iiaegte dette 
Velolr Jeg har den Mening, at er der no- 
get Sted, hvor» Anlæget af en Viadukt er 
berettiget, er det paa dette Sted, og derfor 
har jeg ikke kunnet finde det rigtigt at vcere 
med, til at nægte dettte Vel-ah. sk- Ligeledes 
er jeg enig med Flertallet i selve Hovedfor- 
slaget Jeg tilragders Dobbeltspor paa hele 
Linien fra Roskilde til Kors-ak, og jeg« er 
ogsaa enig ide Grunde, der ere anførte baade 
i Betænkningen og af den højtærede Ordin- 
rer. Der er et enkelt Punkt, nemlig·Laaiie- 
paragraffeiy med Hensyn til hvilket jeg kom- 
mer til det samme Resultat som Flertallet, 
men ad en noget anden Bej Jeg har ikke 
fundet det nødvendigt at gøre nogen særlig 
Bemærkning herom i Betænkningen, og jeg 
tror derfor; det vil være rigtigt, at jeg her 
gor et Par  Bemærkninger: med Hensyn til 
min Stilling til denne Sag. Ærede Med- 
lemmer ville dets af Betcenkningen og dels 
af den ærede Qrdforers Udtalelse her i D a g  
ligesom ogsaa af de Bemærkninger, der kom 
fra det ærede 1ste Ntedlem for 8de Kreds 
(Vreinholt-Vandborg) angaaende hans Stil- 
ling til Laaneparagrasfery have lagt Mærke. 
til, atsGrunden til, at Flertallet gaar mod 
Ram-der iden- at man ikke anser det her fore- 

aae e «o noget ny -·næg, men mener, 
at det er en Udvidelse af et bestaaende An- 
læg. Som Følge deraf ers man enig om, 
at den sidste Del af § l, nemlig disse for; 
Fkellige Forandringer og Udvidelser ved Sta- 
tionerne fra Roskilde til Kors-ør- bor afhol- 
des paa sædvanlig Magt-de as Statsbanens 
Driftsijidrwgter P a a  Finansloxvens Z 27 
medens man for cdenccfgrste Dels Bedkoml 

mende-, nemlig selve Dobbeltsvoreti da denne 
Del skal etragtes ikke som et nyt 
Anlæg, men som en Udvidelse af det 
bestaaende Anlæg, ogsaa kan gaa med 
til at strisge Statslaaner hvorimod 
det ærede» lstet 9J,i«ed,lem for 8de Kreds er af 
den modsatte Opfattelse. Jeg maa hertil 
sige, at dette Spørgsmaal« om det er et nyt 
Anlæg eller ikke, er ganske underordnei for 
mit Vedkommende, det er noget, jeg aldeles» 
ikke tager Hensyn til, og deres: noget, som 
Rigsdagen i  det hele taget ikke har taget 
Hensyn til i de vi) Aar, vi have bygget 
Jcernbaner De Herrer; ville ikke kunne 
ncevne et eneste Eksempel i saa Henseende, 
udenfor de tre store Tilfælde, hvor vi have 
tyet til Statslaan i Anledning as Jærn- 
baneanlaeg Vil man nu til at gøre godl- 
dende, at Spørgsmaalet; om Statslaaiiet 
skal afgvres as Hensyn til, om det er et nyt 
Anlæg eller ikke, slaar man ind- paa et helt 
nyt Princip.- som vi aldrig før hgve kendt 
Maa jeg i den Henseende minde rim- hvad 
jeg for Resten har  haft Leilighed til at ud- 
tale tidligere her. at den kforste Gang vi 
rejste Statslaan i Anledning af Jaeriikicink 
aiilceg var ved Leven af 10de Marts 1».861, 
da den jydsksfynske Lcezigdebane fra Nyborg 
til Aalborg med Undtagelse as et kortere 
Stykke blev yedtaget tilligemed den imid- 
jydske Tvcerhane fra Latigaa til Skruen Der 
blev da vedtaget et samlet Baneanlceg til et 
Vare, af eexsoaiiaa Kl: Mai: nedtog da 
for første Gang delvis Statszlaaty og det 
var ikke af Hensyn til, at det var ny Aa»- 
lceg, men det var af Hensyn til, at de; var 
et stort Kompleks. saa meget paa en Gang, 
at det ikke lo»d sig gøre at afholde lldgiften 
as de agrlige Jxtdtaegter alene. 홢홢홢 Anden 
Gang man gik- til Statslaan i Anledning af 
Jgernbaneanlæ.g, var, da man kobte de sioelk 
landske Jaernbaner ved Leven af Zden Juli 
1880. Der blev, som det vil erindres, 
hrugt 51 Millioner Kr  til Jndkob as disse 
Baner, og den største Del af denne Sum 
blev tilvejelxrggt ved, Latin« men ingenlunde 
fordi der var Tale om ny Vaneanloegz 
Tredie Gang var ved Lovene as 8de Mai 
1894 om de sorskekljge Statszbaneanlceg nem- 
lig Statsbaneanlaegene ved Kjøbenhavn til 
et Belvb af henved 9 Milliener Kr., Baner 
fra Klampgnborg til Helsixtger henved 5 
Millioner Kr. og Vanen fra Ringe til Ny- 
borg til 1»H7a-.0k0»0 홢  Baner! ira Slagelse 
til Vcerslev 3 Millioner Kr. og Biixoxg 
Banegaard I!- Million Kr., alt sammen spr- 
uden Ekspropriationsudgiften det var i alt 

,18 Millioner Kr. fziriideii at der iinderssaziiisie 
-Dato udkom en Lov om private Vaner, sem 

ivitde fsoiaiiiledias lxdgtfter til et »Bexpb af 


