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end den ærede Ordforer synes at mene. Jeg 
skal ikke dvæle ved Asjndringsforslaget Nr. 2, 
der jo har en meget væsentlig Betydning, 
men ogsaa de Ændringsforslag, som nærmere 
regulere Betingelserne for, at Kreditorerne 
kunne respektive forlange, at Boet skal over- 
gaa til Skifteretten og forlange Sikkerhed, 
ville i temmelig væsentlig Grad forandre de 
paagældende Bestemmelser, hvis Ændrings- 
forslagene blive vedtagne. Det vil jo nemlig, 
hvad det første angaar, erindres, at Lov- 
forslaget gik ud paa, at naar blot Halv- 
delen af de mødende Kreditorer stemte for 
Boets Overgang til Skifteretten, saa skulde 
Boet ubetinget gaa over til Skifteretten, 
selv om de mødte Kreditorer kun vare Smaa- 
folk; det skulde beregnes ligefrem efter de 
mødende Personers Tal uden Hensyn til, 
hvor store deres Fordringer vare. Nu er 
det derimod sat saaledes, at for at Kredi- 
torerne kunne bevirke Boets Overgang til 
Skifteretten, skal der paa det paagældende 
Møde afgives Stemmer, der baade med Hen- 
syn til Tal  og Vægt udgøre mindst Halv- 
delen af samtlige Boets bekendte Gældsposter. 
Og hvad angaar Bestemmelsen om, hvor- 
vidt Sikkerhed skal stilles, saa ville Ændrings- 
forslagene medføre, at der skal være afgivet 
Stemmer af mindst en Fjerdedel ikke alene 
af de mødende Kreditorer, men ogsaa af 
samtlige Boets bekendte Gældsposter. Jeg 
tror, at det er fuldstændig rigtigt, idet det 
jo navnlig ingenlunde kan siges om Buer, 
i hvilke Arv og Gæld ikke vedgaas, at de 
som Regel ere insolvente og derfor ikke egne 
sig til Gksekutorbehandlingz der kan, som det 
ogsaa blev fremhævet ved første Behandling, 
meget ofte være Tilfælde, hvor ganske sær- 
lige Grunde bevirke at Arv og Gæld ikke 
kan vedgaas, og hvor det vilde være ganske 
urimeligt og ganske stridende mod Arve- 
laderens Ønske, at Boet skulde overgaa til 
Stiftebehandling ja maaske end ogsaa i Strid 
med Kreditorernes Ønsker; derfor bør Ve- 
tingelserne stærpes, saaledes som det er sket 
ved de Ændringsforslag, vi have tilladt os 
at stille. 홢홢 Jeg finder endvidere af den 
ærede Ordforers Bemærkning med Hensyn 
til Ændringsforslag Nr. 7 Anledning til at 
fremhæve, at deri ligger jo ikke alene det, 
at naar et Bo en Gang er gaaet over fra 
Eksekutor til Skifteretten, kan  det ikke gaa 
tilbage til Eksekutor igen; det vil der vel 

egentlig ikke let blive Spørgsmaal om, nej, der 
ligger deri, at naar saaledes Boet enten 
ifølge Kreditorernes eller ifølge Justits- 
ministeriets Beslutning en Gang er gaaet 
over til Skifteretten med Tilsidesættelse af 
Arveladerens Ønske om, at det skal- be- 
handles af exeoutoresx saa skal Skifteretten 
behandle det til Ende, og saa» kan der ikke 
være Tale om at ekstradere Boet til -Ar- 
vingerne, saaledes at Arvingerne privat 
stifte det bagefter. -홢홢 Jeg ønsker endelig 
endnu at gøre en Bemærkning med Hensyn 
til Asndringsforslag Nr. 15, hvor der siges, 
at Sogsmaal skal anlægges ved Retten paa 
det Sted, hvor Boet behandles. Jeg ser, at 
det i Slutningen af Betænkningen er ud- 
talt, at dette vil efter de almindelige Regler 
være det Sted, hvor den afdøde havde Bo- 
pæl, altsaa det Sted, hvor den afdøde havde 
Bopæl, skal som Regel falde sammen-med 
det Sted, hvor Boet behandles. Men det 
forekommer mig ingenlunde klart. Boet be- 
handles der, hvor den forretningsforende 
Eksekutor har sit Kontor og sit Lokale der, 
hvor alle Jnd- og Udbetalinger i Boet finde 
Sted, hvor Moderne holdes osv. Dette er 
det Sted, hvor Boet behandles; om Arve- 
laderen har boet i en anden Jurisdiktion, 
har intet at betyde lige over for det Jak- 
tum, at hele Boets Behandling foregaar 
der, hvor den forretningsforende Eksekutor 
bor. Det tror jeg imidlertid, at man vil 
komme let ud over i Praksis; jeg ønsker 
blot at modsige det, som staar i Slutningen 
af Betænkningen, skont jeg ganske vist har 
underskrevet den 홢홢홢 jeg var ikke opmærksom 
paa det. Det, tror jeg, maa overlades til 
Domstolenes Afgørelse i hvert enkelt 
Tilfælde. 

Jus t i t smin i s t e ren  (R u m p) : - Som 
den meget ærede Ordforer udtalte. turde den 
Ændring, der maa betragtes som den bety- 
deligste, være Ændringsforslag Nr. 2, som 
gaar ud paa i den første Paragraf at stryge 
Nr. 2, som indeholder Regler om Tvangs- 
arvingernes Ret til under de der forudsatte 
yderligere Betingelser at forlange, at Be- 
handlingen tages fra Testamentsekekutor 
Jeg havde helst set, at man havde beholdt 
denne Bestemmelse, for hvilken der under 
første Behandling blev anført, som det fore- 
kommer mig, gode og antagelige Grunde. 


