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§ s2, ihvorefter s det er overladt Jndenrigs- 
ministeren, hvad jeg finder fuldstændig rig-- 
tigt, at give Koncession til Selskaber, og 
den Omstændighed, at et Selskab» alt er be-« 
staaende, finder« jeg ikke er nogen rimelsig« 
Grunds til at gøre nogen Forandring heri. 
Det er altsaa ogsaa et-Punkt, jeg mener 
kunde) være Genstand for en nærmere Over- 
vejelse« s - 

§ 8 er jo en helt ny Paragraf; men den 
er ders vist næppe Grund til at have noget 
imod. 홢 Derimod skal jeg med Hensyn til 
§s9 gøre opmærksom paa. at naar det i 
denne Paragraf med Hensyn til den Erstat- 
ning, som skal ydes for Ulemper og Skade, 
ershenvist til Reglerne i§13xmaa det være 
ensFejltagelksez der er nemlig indskudt en ny 
Pasragras, og -dets maa være K l4, der er 
ment. 홢 Det sidste Stykke i den her nævnte 
Paragraf maa vist efter de Udtalelser, soms 
fremkom her isLandstinget iFjor, anses for 
en Forbedring, idet altsaa disse Folk ikke 
kunne gaa ind i private Boliger. 

J  § 12 er der jo ogsaa sket en For- 
andring med Hensyn til den Ret, som An- 
lægene kunne have lige overfor Beplantning. 
men efter de Udtalelser, som den højtærede 
Minister er kommen med, skal jeg ikke komme 
nærmere ind paa det; jeg tror ogsaa nok, 
at man kan være tilfreds med-denne Affat- 
telse. 홢홢 Derimod er der indsat en ny Para- 
graf, nemlig § 16, som jeg finder meget 
more betænkelig. Den gaar ud paa, at de 
Bestemmelser, der gælde for Statens Tele- 
graf- og Telefonledninger efter de der 
nævnte tidligere Paragraffer, ogsaa skulde 
kunne komme til Anvendelse ved saadanne 
Anlæg, for hvilke der gives Koncession 
Med andre Ord: de Selskaber. der agte at 
etablere Telefonanlæg 홢 thi det er jo mest 
Telefonanlæg, der bliver Tale om 홢홢홢 skulle 
kunne fordre Adgang til privat Ejendom, 
skulle kunne fordre Ret til at anbringe deres 
Indretninger paa privat Grund, ja skulle 
endogsaa kunne fordre Ekspropriation af 
Grund, hvis det bliver iiødvendigt. Det 
mener jeg dog er meget betænkeligt. Vi ere 
jo ellers altid gaaede ud fra, at Eksprw 
priation kun kan «fordres, naar Almenvellet 
træder det, men her vil den ligefrem ske til 
Fordel for private Mænd eller Aktieselskabeir 
hvis nærmeste Formaal er sat» tjene Penge, 
og jeg kan ikke se, at det er uden Betænke- 
lighed at indrømme Ekspropriation i-saa- 
danne Tilfælde: 

§ 218 er ogsaa en helt ny Bestemmelse, 
o g  jeg skal. kun anbefale den, idet jeg 
ikke - kkan andet end anse det » for at 
være særdeles heldigt, at der ogsaa-bliver 
paalagt Funktionærerne: ved de privatekSelk 

skabers Tavshedspligt. 홢- Saa  er-der endelig 
tilfojet ets P a r  Linier, i§ § 19» som gaa 
ud paa, at Forstag til Gennemsyn af 
Loven skal fremsættes om nogle Aar, i 19025 
Det er jo  maaske altid knoget» mindre 
heldigt-at have dennes Bestemmelse i en Lov, 
at den inden en vis Aarrække skalssremsætstesk 
til Gennemsyn sigen, i Særdeleshed da det; 
er saaledes, at Loven bliver ved skat- gælde,- 
hvcid enten. der kommer en ny eller A ,  
Bestemmelsen gaar jo ikke ud paa, at Loven; 
kun varer« en bestemt Tid, men paa, at den  
skal underkastes et Gennemsyn 홢홢홢ss og«det be- 
høver i og for sig ikke-at staa i Loven. «- 

Jeg skal, som? jeg stillsodssmig at -be- 
mærke is Begyndelsen, ikke komme- nær-mere- 
ind paa de mindre Forandringer; -selv om der; 
maaske ikke- har været nogen videre Anledning 
til at foretage-dem; det er kun de l)er"sfrem- 
hævede, jeg mener der nok-kunde være nogen 
Anledning til at underkaste en nnjere Over- 
vejelse, og navnlig da Reglen i den ny Z 16. 
For øvrigt skal jeg ogsaa tillade mig at ane 
besale, at Forslaget gennemføres« og anbe- 
faler det altsaa til det« høje Tings Velvilje 

» « « i i i; 
Jndenr igsmin i s t e r en  « - (Hsø r  r in  g gd 

Jeg kan fuldt ud slutte mig til detkckere e 
Medlems Udtalelser om,- atude Ændringer, 
der her eressforetagne iLovforslaget,! og sær- 
lig de Ændringer, det ærede Medlem frem- 
hævede, fortjene tiojere Overvejelser. Naar 
jeg ønsker at gøre nogle-Bemærkninger» er 
det altsaa ikke, fordi jeg mener, at dette Lov- 
forslag sskulde have en særlig hurtig Gang 
gennem det høje Ting, at der ikke skulde 
kunne gives Tid til saadanne Undersøgelser, 
det er jeg fuldstændig enig med det ærede 
Medlem i, men jeg: vil blot tillade mig 
alligevel at fremsætte nogle Bemærkninger 
til Vejledning ved denne Overvejelse, som 
saaledes vil komme. --  Det  ærede Medlem 
fremdrog særlig Bestemmelsen i § II med 
Hensyn til den-Vurderingskommission, som 
der er foreslaaet, og det ærede Medlem 
mente, at man vilde faa en bedre Sammen- 
sætning assKommissionen, naar man giver 
Gjerne! as de private Anlæg en Adgang til 
at faa Medbestemmelsesret med Hensyn til 
Valget as Medlemmer. Jeg tror ikke, at 
dette vilde lede til en heldig Ordning. Det 
har været under Overveielse; i Folketinget, 
om man ikke skulde gaa denne Vej, men jeg 
hkir for  mit Vedkommende sraraadet det 
meget bestemt. Det, der «jozckunde ligge 
meget nær, var at « sammensætte Kommis- 
sionen saaledes. at Formanden valgtes as 
Kongen, at Jndenrigsministeren valgte de 
to Medlemmer, og at dets-private Selskab 
selv zvalgte de-to . andre Medlemmer. Men 


