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daværende Ordfører, det ærede Medlem fort 
Randers Amts 4de Valgkreds (Neergaard), 
gjorde da udførlig Rede for sin Stilling til 
disse Spørgsmaal og udtalte, at man, hvis 
man stemte for disse Bevillingsposten vilde 
paadrage sig Medansvaret for Fuldforelsen 
af det provisoriske Fæstningsbyggert, hvorfor 
han raadede til at udstemme dem. Disse 
Udtalelser kan jeg fuldstændig slutte mig til. 
Disse Udgifter kan jeg paa ingen Maade 
forsvare at godkende, og jeg gaar derfor og- 
saa med til sammen med Flertallet at ind- 
stille dem til ikke at kunne passere. 

O r d f o r e r e n  ( O s c a r  Hansen) :  Til 
det ærede Medlem for Skanderborg Amts 
4de Valgkreds (Kr. Jørgensen) maa jeg sige, 
at lige saa meget som Udvalgets Flertal 
hele Vinteren igennem har kunnet glæde sig 
ved at tælle det ærede Medlem blandt 
sig, lige saa meget- beklage vi, at det ærede 
Medlem har maattet give en særskilt Be- 
tcenkningx det ærede Medlem følger os jo 
med Hensyn til Dechargetr. Men jeg maa 
dog gøre opmærksom paa, at naar Hr. Estrup 
kfik sine Bevillinger forkastede her i Tinget, 
skaffede han sig en, som han mente, lovlig 
Grund for Afholdelsen af almindelige Ud- 
gifter, nemlig Provisoriet Det nuværende 
Ministerium har derimod ikke en Gang gjort 
sig den Uleilighed for disse Udgiftsposters 
Vedkommende Og det, at Udgifterne ere 
optagne paa Tillægsbevillingsforslaget ers 
dog ikke ganske det samme som, at de ere 
hjemlede ved en eller anden Art af den 
Slags, som enten Hojre alene mene er god, 
eller som baade Hojre og Venstre mener er 
god. Naar det ærede Medlem uu imidlertid 
sluttede med, at den daværende Ordfører, 
det ærede Medlem for Hornslet (Neergaard), 
tror jeg nok det var, udtalte, at hvis det 
forligsogende Venstre havde stemt for disse 
Bevillinger til dette Ministerium, havde man 
gjort sig medansvarlig for Fæstniiigsbhgge- 
riet, saa siger jeg: Ja, det havde man; men 
der skulde dog i den givne Situation en 
utrolig Mangel paa mandigt Mod til ikke 
at gøre det. Det er dette, jeg har paatalt 
iDag, at man er gaaet hen og har sagt til 
Ministeriet: Disse Penge skulle udgives; men 
I  maa gøre det ulovligen; vi kunde vel 
nok gøre det lovligt for eder, fordi vi ere 
Flertal, men vi ville det ikke, men derfor 
kunne vi være lige gode Venner, der kæmpe 
for vort Lands og Riges Fremtid. Det er 
det, jeg har paatalt, at det er vanskeligt at 
forstaa, at det forligsøgende Venstre vilde 
gøre det, og det er mindst lige saa vanskeligt 
at forstaa, at der findes en Kreds af Mænd 
her i Landet, som paa saadanne Betingelser 

ville overtage Ministerportefeuillen, særlig 
naar denne Kreds af Mænd ikke paa nogen 
som helst Maade ville have Udseende af at 
være provisorisk sindede. Det er uforstaae- 
ligt, at disse sJJicend ikke sagde til de for- 
ligssogende Parter: vi ville gaa ind paa at 
tilvejebringe Forhandling mellem Folketing 
og Landsting 홢- det er jo Forhandling mel- 
lem disse to, der er det nuværende Ministe- 
riums Hovednerve 홢 men ville have ren 
Grund unde·i«»Fødderne. Det havde været, 
hvad jeg vilde kalde, en mandig S m u n g  
Derfor kan jeg ikke nægte, at det kunde in- 
teressere mig meget at faa en Vejledning 
fra den højtærede Konseilspræsident til For- 
staaelsen af disse uhjemlede Lldgistsposteix 
Den højtærede Finansminister sagde ogsaa, 
at Ministeriet var kantraktmæssig bunden til 
de fleste af disse Poster; men desto lettere 
vilde det ogsaa have været for de farligs- 
sogende Parter a t  bevilge dem og gøre sin 
Stilling paa dette Punkt ren og sige, at det 
var Grundbetingelsen for Forliget at skaffe 
rent Bord først. Men det er ikke alle disse 
Udgifter, der ere kontraktmæssig bundne. der 
er nogle, som ikke ere det, og som i hvert 
Fald komme ind under en noget anden 
Synsvinkel end den, den højtærede Minister 
mente at kunne se dem under. Og selv om 
de havde været kontraktmæssig bundne, tør jeg 
dog ikke fuldstændig slutte mig til den Opfattelse 
af mine Ord, som den højtærede Minister 
gjorde gældende. Men faktisk er det altsaa, 
at det nuværende Ministerium havde mod- 
taget Mandat til at føre Landet frem paa 
en rolig og lovlig Vej under den Forud- 
sætning, at det skulde begynde paa en ulovlig 
Maade. J  øvrigt maa jeg takke den højt- 
ærede Finansminister for de faldne Udtalel- 
ser. Der er kun enkelte, der give mig An- 
ledning til videre Drøftelse, nemlig den 
højtærede Finansministers Bemærkning om, 
at der var faldet en Overrets- eller Hos- og 
Stadsretsdom vedrorende de to Ofsicerers 
Pensionsforhold Ja, jeg maa dertil sige, 
at der er faldet en Hof- og Stadsretsdom 
desangaaende; men jeg vil spørge 홢;홢» og 
saaledes spurgtes der den højtærede Minister ««»9 
i Lands-riager, uden at oer mig oeoiosr tom 
Svar paa dette Spørgsmaal 홢홢홢 hvorledes 
er Sagen ført fra Ministeriets Side? Er 
Sagen ført saaledes, at Ministeriet har 
hævdet, at der fandtes ikke noget saadant 
lovmæssigt Embede for hvilket man var 
forpligtet til at give Pension, eller hvad 
har Ministeriet-B Sagfører i Retten hævdet 
angaaende dette Spørgsmaal, og hvorfor 
har Ministeriet ikke bragt Sagen frem for 
Hojesteret o g  der ladet sin Sagfører ind- 

hente, hvad der maaske var forsømt ved 


