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Ændringsforslaget udtrykte Tanke om, at 
man paa de aarlige Finanslove skulde fast- 
sætte, hvor stor en Procent der aarlig skal 
opkræves. J  Forbindelse hermed maa jeg 
maaske samtidig udtale mig om de andre 
Forslag, der ere fremkomme fra samme ærede 
Mindretal, det ærede Medlem for Kjøben- 
havn Amts 2den Valgkreds (Klausen), nem- 
lig Forslagene under Nr. 7, 8 og 34. Han 
foreslaar, at Kongehusets Medlemmer skulle 
underkastes en Jndkomst- og Formuebeskat- 
ning, at Kongen skal fastsætte den Skat, 
der saaledes skal udredes. Ogsaa disse For- 
slag maa jeg modsætte mig. Jeg tror ikke, 
at jeg behøver at fremhæve, hvad der ogsaa 
nu mere og mere anerkendes i fremmede Lov- 
givninger angaaende samme Materie, at 
Kongehusets Medlemmer staa og bør staa 
uden for en saadan Skattelovs Omraade, idet 
de jo ingenlunde kunne stilles lige med 
Skatteborgere i Almindelighed og ej heller 
med Embedsstandem som jo er inddragen 
under denne Beskatning. Jeg tror ikke, jeg 
behøver at begrunde, hvori denne Kongehusets 
Medlemmers eksceptionelle Stilling bestaar, 
thi den er jo indlysende i og for sig. og jeg 
tror, at lige saa vist som man kan forsvare 
at inddrage dem under den kommunale Be- 
skatning, lige saa sikkert er det, at man kan 
og bør holde dem uden for en Statsbeskat- 
ning, da de jo ikke ere Statsborgere i den 
Forstand som andre Skatteydere 홢- Til § 2 
er der af Udvalget stillet Ændringssorslag, 
som iea kan«tiltrcede, medens der af et Min- 
dretal til samme Paragraf er stillet et Æn- 
dringsforslag under Nr. 5, hvorved Aktie- 
felskaber og lignende hermed i Klasse staa- 
ende Selskaber skulde være helt udelukkede 
fra Beskatning. Jeg har allerede ved 1ste 
Behandling gjort opmærksom paa, at man 
ved Affattelsen af dette Lovforslag i al Al- 
mindelighed har unddraget juridiske Personer 
fra Beskatning, men har fundet Anledning til 
홢홢홢 og det fastholder jeg fremdeles 홢 at med- 
tage Aktieselskaber, som jo kun ere en Sam- 
ling af fysiske Personer. Jeg kan gerne ind- 
rømme, hvad der er fremdraget 홢홢홢 om det 
var fra det ærede Medlem for Frederiks- 
borg Amts 2den Valgkreds (J. Hage) eller 
fra det ærede Medlem for Aalborg (Bramsen), 
husker jeg ikke i Ojeblikket 홢홢홢 at det Beløb, 
hvorom det« her drejer sig, ikke er særlig stort 
홢홢홢 det blev anslaaet til 75,000 Kr., 

hvad der saaledes kunde erhverves gennem 
Beskatning af Aktieselskaber 홢홢홢 men lige saa 
sikkert er det, at naar Summen ikke er større, kan 
den Heller ikke siges væsentligt at ville hemme 
Aktieselskaberne i deres-Virksomhed, og detfore- 
kommer mig fremdeles betænkeligt at undtage 
hele denne Gruppe fra Jliddragelse under 
Vefkatningem Principielt kan man ikke ind- 
vende noget mod, at de blive udelukkede, 
naar man ikke har medtaget andre juridiske 
Personer, men det forekommer mig, som sagt, 
at det er retfærdigt at medtage Aktiesel- 
skaber, især naar der gøres den Begræns- 
ning, som jeg har gjort, nemlig med et be- 
tydeligt Fradrag 홢- Saa  er der under Æn- 
dringsforslag Nr. 6 foreslaaet en Tilfojelse 
til § 2, som imidlertid ogsaa under en anden 
Redaktion findes under Nr. 6 mellem de 
Llszndringetz der ere stillede af det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 4de Valgkreds 
(Scharling) og Aalborg Amts 2den Valg- 
kreds (Bramsen). Jeg foretrækker den Af- 
fattelse, som findes paa det sidstnævnte Sted 
og skal tillade mig at anbefale den til Ud- 
valgets Overvejelse. Til § 4 er der stillet 
Ændringer af sorskellig Beskaffenhed, og til 
nogle as Ændringernes Affattelse har jeg 
selv været medvirkende i Udvalget. Der er 
under Nr. 16 og 17 nærmere draget Græn- 
ser for, hvilke Gaver og Understøttelser, der 
her skal tages Sigte paa, og hvilke der skal 
udelukkes. Jeg skal kun bemærke, at det, 
der her er sagt med Hensyn til Jndkomst- 
skatten, ogsaa vil finde fin Anvendelse med 
Hensyn til Formuebefkatiiingeir J  Æn- 
dringsforslag under Nr. 13 har man op- 
hævet den ForskeL der tidligere var draget 
mellem Gaver af Giverens Kapitalsormue og 
af hans Aarsindkomst og det maa sikkert 
anses for en Forbedring i Forslaget, at 
denne Distinktion er falden bort. Jeg kan 
altsaa i fin Helhed tiltræde Udvalgets Æn- 
dringer til §§ 4 og b- Saa er der af Ud- 
Valget med Undtagelse af tvende Medlemmer 
stillet et Ændringsforslag under Nr. 18 til 
§ 6. Om dette Asndringsforslag tror jeg 
at maatte sige, at det vist fortjener at tages 
nøjere under Overvejelse, om de Indvendin- 
ger, der ere blevne fremsatte af det ærede 
Medlem for Fredensborg (J.  Hage), ikke 
have nogen og det en betydelig Vægt. Det 
er jo nok fra en Side ønskeligt, at man 
træffer nærmere Regler om de paagældende 
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