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gamle og bitre Tider. » Naar jeg skal nintalef 
de enkelte Punkter, der findes i  den frem- 
lagte Betænkning over Staftsregnskabet for 
1«878홢홢79, saa antager jeg at være i Over- 
enjsfteiiimelse med Tingets Ønske ved ikke at 
gaa ; m»eget«i Detail.. Jeg kan fuldstændig 
flytte» mig til det-ærede Mindretal, naar det 
udtaler» at disse Punkter, der ligge 18 Aar 
tilbage» i Tiden, » virkelig ikke have aktuel 
Interesse» Jeg skal derfor blot tillade mig 
efterhaandjezis som vi komme til de forskellige 
Regnskabetz at inddele«Punkt»ernesi Klasser, 
og ganske kort omtale de forskellige Klasser 
af«Ove»r«skridelser, om hvilke der her er Tale, 
idet, jeg, skal forbeholde mig den speeiellere 
Drøftelse til Diskussionen,, hvis det er nød,- 
vendigt. Punkt «1 og fPu«nkt»2 angack Ad- 
ministrationens Disposition over Kasfebehbldk 
ningeni J Der findes Ikke« faste Regler om, 
hvorleises denskal dispokiekes oder Kasse- 
b»eholdninge»1t«men»«he«r har, man disponeret 
over den saaledseds «at den ikke til enhver Tid 
var, disponibeh og det er en? Piaade at an- 
vende Statskassens Midler, paa, som aldeles 
ikke kanibilligess og som Folketinget altid har 
vdegretsig ved at billige. Punkt 3«viser hen 
til den»pjrovisorisk»«e Lov af 12te April 1877, 
ogxAfgofrelsen d e t t e  Punkt; maa man 
ganskeisikkert træffe i Overensstemmelse med 
den»M»aade» hvorpaa man staar til de pro- 
visor«i»ske»Love i det hele taget. Punkt 4 
dr»ejer»sig «om Spørgsmaalet om Kdmmissioner. 
Der har ikke»nogea»Sii1de været·Tvivl om, 
at Regeringen har Re"t"til, at nedsætte«Kom- 
missionerz men det harsalxid været hævdet, 
at Udgifterne til Komtitissioner skulde bevil- 
ges.. Nu har imidlertid Regeringen sat sig 
ud over det, idet den har« sagt: Naar vi 
have Met til at nedsætte Kommissioner! saa. 
er det ogsaa Statens«Pligt at betale, hvad 
de koste, og saa har Ministeriet ogsaa Ret 
til at lade Statskassen, betale. « Imidlertid 
er Ministeriehhitrtig kommet stik, hvad jeg 
vil kalde Fornuft. , Thi hvis man tager Ud- 
valgsbetmnkninxgen overaStatsregnskabet for 
1883홢8«4 og der ser under Nr. l6, saa vil  
man se, hvorledes Regeringen i et lignende 
Tilfælde, hvor den( havde nedsat en Kom- 
mission til Undersøgelse af de, kirkelige Fyr- 
hold i Hammerum og omliggende Herreder, 
beklager, at  den . ikke havde søgt Bevilling til 
dennes Udgifter, I  Virkeligheden » maatte 
man altsaa vente, at ikke blot Venstre her i 

Salen,Jmeins efter disse Udtalelser ogsaa 
Hojre vilde være enig om, at det ikke»kan 
passere, at Ministeriet saaledes bevilgersig 
Penge til, hvad i det har, Liystxtil. » Punkt 5 
paa dette Statsregnskab angaar et  Laan til; 
8FæHesau1kkgerkögerie»rnes p a a  Sk(  Croixf disse? 

æ es u er ogerier» - om Jav; været os re 
dyre. For at give«Tinget»s »c«e«r,e3de Medlem- 
mer et. blot hurtigt Overblikpver« hvad det 
drejer sig om, skal jeg xfremdrage« fplzgende 
Oplysningc Tænk Dem eiis»Ø홢 af Samsos 
Storrelsesog fordelt mellem 80 Ejere;. tænk 
Dem af dette Areal er et Areal saa stort som 
Amager beplantet med홢 Sukkerrør, dette suk- 
kerbeplantede Areal er fordelt mellem 40 
Ejere, af hvilke dog atter kun Vs rjydegodt 
af Fællesfukkerkogerierne, 홢 medens de«ovrige 
Zls have deres홢 specielle Kogerien De ville 
;da,faa,et Begreb om og forstaa, hvad det 
ser, vi have b:rugt«di«ss»e betydelige »Be»løb til. 
Det, hvorom Spørgsmaalet her, drejer sig; 
er imidlertid det, at Ministeriet har tilladt 
sig at give Fællessukkerkogerierne et Laan 
til at dække« riftsadgifterne med; « Man 

havde Statskassen bevilget en Lov, Lfsziigs hvilken et der ti? en n gi e «en»i aan » 
Sukkerkogeriernes Anlæg, og det var natur- 
lYavsisz Meningen, at der kun skulde vdes 
Tilskud til«Sage»ns Jgangsættelse, men Lid- 
,vens"§ 1 var saa. beklagelig affattet» at der 
vel kunde spges en formel Berettigelse for 
Ministeriet til at vedblive. at yde Laan ogsaa 
til Driften. Da man n u f r a  alle Sider er 
enig om, at«denxie § 1 er uheldig affattet, 
saa indstilless det-ikke til ikke at kunne pas- 
sere, men man «n«pjes "me«d den lempeligere 
Paatale ,,kan; passere«. , Da jeg vil komme 
tilbage,til»flere af disse Udgiftsklasser paa 
de to næste Sager paa Dagsordenen, skal 
kjeg»indskrænke mig hertil paa . dette. Tids- 
punkt »og bede Tingets ærede Medlemmer 
om at følge Udvalgets Flertal i dets Æn- 
zdringsforslag angaaende Beslutningen om 
dette Statsregnskab « 

« Schar l inxj t  Jeg skakikke komme nær- 
mere ind paa den udførlige historiske »Jnd,- 
ledning, den ærede« Ordforer har givet, o g  
ikke . Heller gaa nærmere ind paa .den»Ud,-, 
stalelse om det sidst foreliggende« Statsregnk 
skab, som er fremkommen i Landstinget med, 
-Hensyn til Onsket om en anden formel Be- 
Handling af Statsregiiskaberne fra Stats- 

311 


