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len,-at ingen her, kan tilpligtesat afstaa sin 
Eiendom, uden sat der gives Erstatning-Det» 
samme maaxogsaa gælde«paa dette Omraade 
Forholdet er nu en.Gang det, som allerede 
er udtalt .i;1842 af den suveræne Konge 
i en . Resolution og senere cinerkendt i. 
Praksis, at der eksisterer en Retktil at sælge 
og overdrage disse Privilegier Det er alt- 
saa reelle Rettigheder, og skulle de»forfvinde, 
kan det kun ske mod Erstatning. -Der er ikke 
stort vundet, finder jeg, ved at sætte om 
50 Aar. Naturligvis kan den- nuværende» 
Ejer sige: Efter mig kommer Syndfloden; 
det bliver-i alt-Fald ikke mig, næppe mine 
Børn. men mine Børnebørn, det kommer til 
at gaa ud over. For øvrigt» naar man kan 
sige, at det skalnfaldechort om 50 Aar, Egn; 
man ogsaa sige, at det skal falde bort om 
40, 30 eller 2 Aar. Selve det, at  man sæt- 
ter et-saa fjernt Tidspunkt, indeholder«for- 
øvrigt i Virkeligheden en Erkendelse, af, «at 
man ikke saadan uden videre kan ophæve disse 
Rettigheder. Man har het1vist,til, hvorledes. 
det gik,-da Møllernæringenzi1852 blev fri- 
given, men det var jo cenigaiiskezanden Sag. 
Der var der ikke. Tale -om at gaa hen og 
konfiskere Bestanddele af en Pexsons«For.-, 
mere; dets, som da skete, svark at en Næring, 
som tidligere havde været bunden, skulde gaa 
over til at være fri. Det var, det samme, 
som skete i 1857 - med«Hensyn»ti»l saa mange 
andre Næringsadkomster» kun a t  her. var der 
jo dette ejendommelige »at denne Næring 
forudfatte en særlig Genstand«c«nemlig en 
Mølle; det var jo netop det, ,der var An- 
ledning til, at man søgte 홢- hvad. Man ikke 
aiorde i 1857, men maaske havde gjortklrtsgt 
i 홢 gennem nogle, Overgangsbestenitiielser 
at mildne Sagen for,;dem, der mistedes deres 
særlige Næringsret« Det er der Imidlertid 
her slet ikke Tale om. Her vil Spørgs- 
maalet først komme frem, hvis-man; vilde 
gaa over til at gøre» Apotekerdriften til, fri 
Næring, saa maatte man tage Spørgsmaalet 
op ikke alene i Forhold M  de reelle Privi- 
legierp men ogsaa i Forhold til de person- 
lige, og  saa vilde ,ogsaa detkSporgsmgal 
blive taget Under Overvejelse, hvorledes 
man skulde. søge, saavidt det overhovedet esi .k« 
lod sig gøre, at holde dem staaet-ligne. 
Men det, her er Tale om, erjinoget ganske 
andet. Her er jo.kun,Tale«oin» . at borttage 
den, nu bestaaende Salgsret af Bevillingen 
til Næringen. Dette kan jo slet ikke paralk 
leliseres smed det»der skete ved»Mollernærins 
gens Frigivelse Paa dette Punkt 홢,홢 altsaa 
med Hensyn til Afløsningen 홢.홢홢홢zhar·Kommis- 
sionen imidlertid ikke kunnet give nogen An- 
visning og saa vil man dog vel; ikke Heller 
forlange as mig, atspjeg skal lave-et Lovfor- 

slag om Aflosningem J e g  overlader med 
største Fornojelse denne Ære til. det even- 
tuelle Udvalg. zKanhdet finde paa noget»skal 
jeg . gerne assistere det, thi i  og for sig vilde 
jeg overmaade gerne gaa. medzti»l»d,et. 홢홢홢 
Foruden dette er der stillet som Opgave at 
foreslaa Takster for den Afgift, der skulde. 
udredes af de personlige Apoteker»og at 
fremsætte Forslag med Hensyn til deres An- 
vendelse, og endvidere at stille Fdrslag med 
Hensyn til den Fremgangsmaade, sderkskal 
følges overfor YEnker efter Jhændehavere af, 
personlige. rivilegiey ligesom ogsaa om., 
hvorledes estyrelsen, burde ordnes, maae, 
en Apoteker ikke selv kunde eller vilde drivgz 
sit Apotek, eller naar dette stutoe drives ,a1 
en Apotekers Enke Demed var den stillede 
Opgave udtømt. Der. var imidlertid tillige 
en Bestemmelse, hvorved vi bemyndigedes til; 
at tage cmerek med, naar» vi skønnede, der var; 
Grund .dertisl. Vi have nu stillet Forslag 
paaalle disse Onzraaden ikke blot med Hen- 
syn til »Afgiftens Størrelse, men ogsaa med 
Hensyn til dens Anvendelse. Ligeledes have 
vi stillet, Forslag til at »afhjælpe de Mangler, 
som .-de to. sidstnævnte Spørgsmaal, Ybaere 
Vidnesbyrd om ere . til Stede, nemlig de 
Mangler og Ulemper, der  ligge i, « at en 
Enke driver. et Apotek, eller at en Apoteker, 
fordi han ikke selv kan ,eller,vil drive sit 
Apotek, overdrageuDriften af»det eller for? 
pagtex -«dgt ud til andre. Vhhape ogsaa 
inddraget forskellige andre »Spørgsm«aal"i 
naturlig Konsekvens heraf .o,g ere, ikke her 
blevne staaende»v»ed de personlige Apoteker, 
men have. ogsaa søgt at give Regler 홢 ikke 
deknsamme Regler for. de reelle Apoteker, 
noget, jeg senere skal-komme md paa. » Zgacen 
vi have ganske vist ikke taget hele Apzotekew 
spvrgsmaalet »op til;Overvejelse, og navnlig 
naar man bebrejder Kommissionen, at den 
ikke har givet Anvisning paa, hvorlek 
des man skal faa billigere Medicin, M -  
saa. Ibebrejder»»Lovforslaget, at der ikke 
findes» »noget derom i, det, saa maa jeg 
dertil- sige, »at dette ,slet ikke hører hjemme 
her; det var noget, som overhovedet maatte 
anses for at ligge uden for Kommissionens 
Ovaave«der jo efter hele dens »»Sanun·en»s«cet»k 
«ning viste hen til, at man ikke skulde beskæf- 
tige sig dermed. - Naar der i en Kommission 
paa 1Q,Medlemmer sidder «4 Apotekere»er 
den. ikke Stedet til. at behandle, Spørgsmaa- 
let- om billigere. Medicin-.-. Dette kan ikke 
vcere et Lovscorslags Opgave; dexqnx have vi 
de gældende Bestemmelser i Apotekertakstersnzz 
og disse, blive jo til Tider andetsteds Gen- 
stand for, Behandling, . som give, Anledning 
til zdkeres Forandring. 홢홢홢 Hvad selve Lov- 

forslaget angaar, omtalte de Herrer det, som 


