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Md den aiidenkmen tvvertimsodfkommer til a t  
korrespondere med Saltvandsfiskerislo홢ben. Da; 
denne først blev færdig i Gaar, har det 
været lidt «b»anskeligt ved at genneiiigaa Fersk- 
vandsfiskerilvvett at have alle Tilfælde for 
Øie. Men d e r  ex ddg et Tilfælde, jeg 
stødte piisa i-§«9. Der staar. at der iiied 
Hensyn til Regulativeriies Omfang kan be- 
stemmes: ,,at de endvidere ud for Stedet, 
hvor Atiers seller Bækkes naturlige eller ved 
Kunst frembragte Usdløb«i Havet ellerOFjorY 
dene홢 findes ved almindelig «lavestVi«i홢ndstand, 
skulle tfnifatte et Bælte, regnet 100 Favne 
(1!88 Meter) udefter fra Udløbets Midtpunkt 
og»«5lD Favne-C« Miner) til Siderne fra hver 
af Vandlvbets Bredder.« Det· er sen iid홢mær- 
ket Bestemmelse. Men jeg ei: bleven opmærk- 
som paa, ak biii Saltvandsfiskerilovens § 12, 
edsct Skum, - hsaksc indsat følgende Bestem- 
melse: »Hvor sikke» særlig lHjemiiiel dertil 
haves, bl. Ja. i Henhold til H 6, maa intet 
Fiskeredskabx Krage kindtagiia iidsættes eller 
bruges nærmere et i Brug værende staaende 
Ziskeredskab eller Landdragniiigsviiad end 50 

civne (94 Meter) fra Fangesiden, med min- 
dte den vedkommende dertil har givet Sam- 
tykke; ej heller nærmere Aikers, Vækkes og 
Jtidvandes naturlige Udløb eller Udmunding 
end 50 Favne (94 «Meter), saafrenit« Ops- 
gang af Fisk i saadanne Vande f i n  der S t e d «  
홢홢 det skulde vel være, ,,kan findeStedC thi 
hvem skal afgøre, om Opgang af Fisk finder 
Sted? Der, i Saltvandsfisteriloveiis § 12, 
2det Stykke, have vi fredet disse Aaer og 
Bække s50» Favne fra Mundingen lige ud, 
nien her efter denne Lov har man i Regn- 
lativerjie Ldv til at fastsaetke et Sikkerheds- 
btelte paa 100 Favne lige ud og 50 Favne 
til Siden. Det gaar vist ikke an paa dei: 
Maade at 홢give Regulatiberne Lov til at op- 
haeve en bestaaende Lov, men det var 3dns홢ke- 
ligt, a t  denne. stakre Fredning, her er nævnt, 
kunde blive yveldende for begge Love. Naa? 
dei: dernæst staar, at det i Regalativernekan 
fastsættes, hvilke Redskaber dertil maa bru- 
ges, og hvilke der skulle være forbudte, maa 
jeg dertil sige, at der herved maa sikres, at 
der ikke ved Regulatiiverne kan hjemles Bru- 
gen af Redskaber, svm ere udtrykkelig forbudte 
ved denne Lov. Der staar nok i Lovene 
» I  dvriatkav det iRegulativet unsder Jagt- 
tagelse af de i denne Lov fastsatte a lmin -  
del ige  Regler . . . . ..«, men de Regler, der 
fastsætte Brugen as Redskaber, ere jo netop 
specielle Regler, og det vilde vcere meget 
uhesldigh som Regulativevne skulde kunkteindk 
føre Brugen af Redskaber, svm vare sorbudne 
i; Loven, eller Brugen af set Redskab paa en 
Tid, hvor Loven forbyder Brugen af saa- 
danne Redskaber. - » 

«! Jeg gaar dernæst bver til Z 12. Den 
taler om Sagens Forfolgxiing og Straffe- 
ansvaret. Vi ere her naaede et stort Skridt 
videre iRetning af at gøre Overhdldelsen af 
Lvveins Fredningsbestemnielser virkelig esfek- 
tiv, idet vi gøre det muligt i de fleste Til- 
fælde at saa Sagen forfktlgt gennem offent- 
lig Foranftaltiiing Nu· er det saaledes, at 
Sagerne ere henviste til a t  fvrfolges som 
-private Politisageiz hvad der for Klagereti 
er Ysaa besværligt, at han ikke blvt betænker« 
sig paa a t  for-følge Sagen, men i 9 af 10 
Tilfælde vil han M  ikke have noget med 
den at gøre. Jeg mener, at dette er heldigt, 
de: shcck vist sig at være heldigt for Jagt- 
lovens Vedkommende, som end jeg der synes, 
at Straffebestetnmelserne sere noget unødven- 
digt strenge. Vi skulle sørge for, at vi ikke 
komme tilbage til for Jagtens og Fiskeriets 
Vedkommende at have saadanne Bestemmel- 
ser, som gjaldt paa Christian Vtes Tid, som 
vi jo kunne se i Lovens 5홢d10, hvor der fin- 
des Bestemmelser som, at en kongelig Jagt- 
betjent var berettiget til at skyde en Mand 
ned, naar han gik og drev Jagt paa Vildt- 
banen, og at sen Mand, der sorbrvd sig paa 
en anden privat Mands Jagt, skulde sættes 
i 3 Aar paa Vreinerholnv Jeg niaa derfor 
sige, at lige saa heldigt som det er, at vi 
sætte et Maksimnm for Bodestraffen 홢홢 og 
det er godt, at Malsimum er sat faa høit 
op som 400 Kr. 홢- lige saa Uheldigt er det, 
naar vi sætte et Minimnm hvad enten dette 
Minimum ser sat til 10 Kr. eller soni i  
enkelte Tilfælde til 20 Kr. Disse Forbry- 

i delser ere tit af en ganske ubethdelig"Natu«r. 
! Matt vis her: straffe med Vcadcc fra 20 at  
»400 Kr. den, der uberettiget fiske-i: i anden 
"Mands Fiskevand Det er en Bestemmelse, 
der ogsaa findes i den gamle Fiskeriloa 
Med Hensyn til de 400sKrUsom Maksimum, 
altsaa hvor der er skcerpende3Omstændigheder, 
har jeg som sagt intet at indvende, men 
Llliiniknumsboden 20 Kr. er alt for høj; jeg 
mener, Eder intet Minimum burde sættes, men 
at det er noget, Dommeren maatte afgvre 
efter Sagens Omstændigheder. Lad os tænke 
os det Tilfælde, at en Mand gaar ind paa 
en anden Mands Mark og tager en Hunde- 
stejle med en Ketfer; « saa kan han ikke und- 
gaa, naar den anden Mand anklager hack, 
at blive straffet med en Bode af mindst 
20 Kr. Det, mener jeg, ser en Burde, der 
ikke staar iForhold til Forbrydelsens Natur. 
Det er en Iganske meningslos Straf, og den 
Skags Ting kan fo finde Sted, naar der kommer 
Chikane mellem Naboer Det ved jeg af 
egen Epersonlig Erfaring som Sagforerz selv 
M  det ikke gælder en Hundestejlg kan det 
gcelde noget, der er ganske lige saa værdi- 


