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end 57 ældre og yngre Videnskabsmænd be- 
nyttet«det Kundskabsstof som de-ligge inde 
med; til at frembringe virkelig folkelig Læs- 
ning. Man har altsaa -der. en Kilde, med 
hvilken man. kan undgaal de Ubehageligheder, 
som man mener, vil følge af Berrier-Konven- 
tionen. Jeg-tror, ats skal man vælge mellem 
disse-Liv Tings a t . faa  danske Videnskabs- 
mænd til direkte at tale til Publikum og 
Retten til at stjælesfra Udlandetjville sde fleste 
Mennesker vælge det første« Det høie« Ting 
maa jo serindrey at til Grund for dets« der 
kommer frem i VidenskabsmandensSkrifter, 
ligger e1i- meget stor Sum af Kundskab, et 
stort og indarbejdet Stof« og det er dog-af 
Værdi, at-dette Stof kommer Folket til gode. 
Det kan ske, naar man gennem dette Udvalg 
eller- paa! anden lignende Maade støtter denne 
Bestræbelse for« a t  skabe en -direkte Rapport 
mellem Videnskaben-søg Folket. EJeg maa der- 
for« koukljtdere paa; samme Maade som det 
ærede Medlemmsjeg maassogsaai,haabe, -at 
denne Lov-maa komme til et-Udvalg, der vil 
give den ikke blot en grundig-Behandling, 
men' ogsaa «en grundig Behlandling,s«saa, 
at vi indens ret længe kunne, overvcere dens« 
anden Behandling og forhaabentlig paaføl- 
gende Vedtagelse her i Tinget» I " » ««홢 

M«dlksgkeflptxK lzkissaxjtziwllenkdetfcckggiie 
e em or øge e r «  nævne o e- 

skyttcksc i Forbindelse- med Benyttelse af  For-- 
fatterrehf « Jeg cxrokrwikkexsdiskxelfkkrlixhold -lade 
ig jævn øre. I  et sene i æ e er er 

Tale om en mekanisk Virksomhed, der kan 
soregaa paa titsinde Steder paa«»Jordkloden, 
idet: andet Tilfælde er det en7prtvatHjerne- 
virksomhed der i videste Betydning- er Ju- 
dividets Sxre je  Jeg홢 tror, derfor tkgeksmait 
taus-drage ammen igninger me emk is e to 
Ting. Jeg harsikkesatimig til-skrækkelig zindii 
denne Sags til at kunrie«være Dommer: den, 
men det forekommer- mig,- at Forfatterne 
have en Re t  til Yefacxideises Smejekselkketskcttztx 
es aa tnen  e aa ek omsman e 

alle-undre Rettigheder. «ßHskelk홢t vHrt«t5»3ohvgiv- 
ning gaar-saa  paa a t  y 홢es ce ig e« er, 
og -e"n saadan kBzfskytttcelse -홢 mener jeg Iogsaa 

tt « v i: i . - .  3 - - k Fdrsa dernexha e  esrl » R R : q 

» 홢  L a r s e n :  Wa det ForslagMsom 
her er tilsForhandlingzks har foreltggetkikke 

Een, men flere Gange for dette Ting,. og Ida 
det foreligger ixganske den Esamme Skikkelse 
som. tidligere,. er dersisikkerlig ikke snogen An- 

ssledtiingritsil - - at komme indlspcta sen? vidtloftig 
Diskussion omssSagen Selve Hovedspørgs- 
maalet tør sbetragtess som uddebatteret; og 
jeg vil«sderforkiheller ikke indlade migkpaia 
nogen. dybere gaaende Betragtning af de 

forskellze Synspunkter, som denne Sag har 
været enstand for baade i de Parlaments- 
riske Forsamlinger og i Literaturen Jeg 
vil holde mig til den rent praktiskesSide af 
Sagen; Jeg anerkender den Hovedbetragv 
ning, hvorfra Lovforslaget udgaar, nemlig sat 
man -bør søge at nedbryde saa meget som 
muligt- af de territoriale Skranker for den 
Beskyttelsa som Samfundet tildeler Indivi- 
derne smed sHensyn til deres Interesser. 
Lovforslagets er set sLed i hele den -T«endens, 
som udmærker Nutiden, efter at komme bort 
fra den til-de enkelte Territoriers Omraade 
begrænsede Retsbeskyttelse For saa« vidt 
har ,Lovforslaget min Sympati. Jeg har 
udtalt det tidligere, - og jeg vil gentage det 
her., Jeg har forstaaet de foregaaende For- 
handlinger her sid Tinget om denne sSag 
saaledes-sat. egentlig alle ere enige om at 
ville bidrage deres» til,-at vore Forfattere og 
Kunstnere -kunne « blive stillede saa gunstigt 
som muligt,. baade inden for« og udenfor 
Landets»,--Grænser, og at man ligeledes er 
enig om atianerkende at det har Betydning 
for « Danmark, at det i-Udlandet nyder et 
godt; Omdommemnt det er. med paa den-in- 
ternationale Fremskridtsbane Men jeg 
forudsætter, "at mat? tillige er enig om, at 
hvor meget godt-vi« end ønske de Herrer 
Forfattere og Kunstnere og hvor høj Pris 
nianisend sætter« paa, at det internationale 
Samkvems bliver - reguleret i Overensstem 
melse med moderne Retsprincippen staar dog 
Hensynet t i l ivort  seget Fædreland øverst. 
Man maa-spørges om, hvad der tjener dette 
Samfund bedstyk man- bør ikke behandle 
en« Sag som den - foreliggende udeluk- 
kende eller særlig fra et internationalt 
Synspunkt, men man bør fortrinsvis be- 
handle« den fra vort eget Lands Synspunkt. 
Det; der her er Tale om, er jo; en Lov, der 
ikke alene regulerer Forholdet internationalt 
menssogsaa fastslaar en Ordning, som» skal 
gælde mellem-os selv inden for»vort Lands 
egne«Grænser« Der bliver saaledes her et 
dobbelt Hensyn at tage. Jeg-antager, at vi 
alle- ere enige om, at«Hensynet til-Samfun- 
dets Tarv sgaar forud for alle individuelle 
Interesser, dets-være Forfatteres eller Kunst- 
neres ieller Mølleres eller andre nærings- 
drivendes Interesser« Vort Land-staar al- 
zdelessrit med;-Hensyn til, hvorledes det tvil 
sordrie den foreliggende Sag. Der er; ingen 
folkeretlig eller international Pligt for os 
til at ordnessdenneSag paa en vis Maade, 
vi kunne- behandle det foreliggende Emne -frit 
efter-vor Opfattelse-af; hvads der. tjener sos 
selv bedst. Det er -allerede bemærket i Dag, 
at der ikke med Foje kan tales «om,«홢at For- 

fattere og-Kunstnere have »Gjekidomsret« til 


