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tinget Ud fra det, jeg her har-sagt, skal jeg 
da anbefale: at· inanssoger at forhandle paa 
det Grundlag, som der her foreligger, og 
som ganske vist er en væsentlig Beskæring af, 
hvad vi hidtil have forhandlet om, men dog 
ikke en saas væsentlig Veskæringg som den 
blev karakteriseret af det ærede Medlem for 
Ringkøbing, nemlig at der kun skulde være 
blevet et megets lille Hoved tilbage; tvært- 
imods det, der er tilbage, hører;tilk det mest 
indgribende i «den«»-Reform, der ihidtil har 
været« fremme. 홢 Det ærede Medlem for 
Præst-I Aimts 6te Valgkreds (Bojsen) ind- 
vendte mod det foreliggende Lovforslag, at 
det«havdessden Mangel ikke at omfatte det 
paa Landet » eksisterendes Forhold, at en 
Hartkornsejer ikke bor i den Kommune, hvor 
han char sin Ejendom I Det er allerede blevet 
nævnt af det ærede Medlemsforc Aalborg at 
detteksiForholdsikkexser ganske analogtdnred 
dets, dets? omhandles ai » Lovforslagetss Parae 
graffer, nemlig at ei: Person driver Næring, 
Haandviærk seller lignende Ui en Kommune, 
hvor han ikke har Ophold. Jeg« skal se 
ganske bort fra, at den, der nedsætter sig i 
en Kommutxe« hvor han ikke har eller vil 
tage Opbolds iksirceVevægelser er anderledes 
frit stillet end Iden, der serhverver sen fast 
Ejendom derssssDet er ganske vist ikke givet, 
at » dens -der , erljvervev fast Ejendom, tager 
Ophold iiKommuneny men det lægger jeg 
ikke, saamegen Vægt paa. Hvad jeg derimod 
synes springer i Øinene straks, er, at For- 
holdet serk«de,tte, Lak medens Den, der driver 
Næringsxis»en Koinniuneidrden at tage Ophold 
der? ikkecydersnogeii som helstSkat stil Kom- 
munesnp erssForholdeh for »Hartkor홢nsejeren 
dette, a t  shan, selv som han borcsuden for 
Komniiinem dog maa svare enssmeget væsent- 
lig« Skcit tiil Kommunen. - Der Terjs altsaa 
irigenlutxdefidenxxssatnme Mangel til Stede 
her ksomr med Hensyn-stik ede næringsdrivende, ! 
som Iomhandlessk i «-Lovforslaget. Landkom- 
munernesramme og-kunne efter den bestaa- 
ende Lovgivning meget let ramme Hartkorns- 
ejerne Ygennems Hartkornsfkattexix og Spørgs- 
maalet erk»da dette, om den-Ordning, der nu 
for«eligger» ikke««kitndiessktrængeg til Forbedring, 
om« der« ikke serksGrundssztil at xkomme tilscen 
andetrsOrdnings hvorefter« en Koxnmunecxkder 
hari eti uder? for Kommunen boende større 
Hartkornseierx kunde-saa Adgangstilzat snev- 
sætte den Delksafsxkommunens Udgifter, som 
ligness paa Hartkdrn i  Forhold »s«til« den Del; 
som lignes paa Formue ogc-Lejlighed, meget 
betydeligt. - Det- 홢eri -altsaa - en«Reformk der  
Herre? Talexsomssxaf den bestaaeitdes Skatte- 
lovgivningi etniReformHkomsphvis Hensigts- 
mæssighiedzs«sdermmeget -vel kan forhandles ; 
men- deteerssikkeixdet samme Tilfælde ssomsxdetz 


