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Tinget her vilde gaa med til at ansætte my 
Gmbedsmænd. Naar jeg skal dømme efter, 
hvad der er fremsat i Dag, kunde jeg nok 
være lidt iTvivl om det; det har vel ganske 
vist nærmest været Pensionering af Embeds- 
mænd, der i Dag Ehar været paa Dale, men 
jeg antager, at Forslag om Lonnmger til 
ny Etiibed«smænd maaske heller ikke ere as 
de allermest velkomne her i Tinget. Det 
har jo dog hidtil været saaledes, at man 
nærmest eller til Dels maa regne «Lodserne 
som »næringsdrivende Borgere, der have faaet 
et vist Privilegium, og som derfor have 
maattet gaa lidt ind under-Statens Kon- 
trol, og jeg synesf der sksulde meget til, for 
at man skulde forlade Iden Vej Saa  vidt 
ere da sHelsingors Lodser egentlig heller ikke 
gaaede. De ønske blot, at der skulde fast-, 
sættes en Minimalindtægt, det vil sige saa-3 
ledes, at naar Jndtægten ved Lodseriet ikke 
naaede en vis Størrelse, skulde· Staten til- 
skyde det manglende Det er jo egentlig 
den Ordning, som Helsingors Lodseri er 
indesspaa i disse Aar, idet der joiikke ganske 
saa Aar, naar det har vist sig, at Helsingors 
Lodseri har hast mindre Indtægt, af Rigs- 
dagen her er blevet bevilaet det mumlende. 
og det Yhar nu i en Række af Aar faaet om- 
trent det samme Velrd i denne Anledning. 
Det har imidlertid altid været lidt modstræ- 
hende, synes det mig, at Tingene ere gaaede 
med til at ordne det paa denne Maade. 
De have hellere set, at man fandt en Maade, 
hvorpaa man kunde forbedre Lodsernes Stil- 
ling, og det er det, jeg har ment kunde naask 
ved dette Forslag. Desværre er det imid- 
lertid muligt, at Jndtægterne gaa ned, saa 
at man maa gaa endnu lidt videre med 
Hensyn- til "Afskedigelser, og saa kunne vi 
vel blive enige om det, men hidtil Har sders 
just ikke været en saadan Stenming her si- 
dette Ting, at man har sbedt mig afskedige 
flere og derved soranledige større Udgifter-ak 
Lige det modsatte har været Tilfældet, og  
man har saa set, om man ikke Hunde lade sig 
nøje med mindre. Naturligvis, ere Tingene 
villige til at gaa videre, saa for saa vidt det: 
paa nogen Maade kan ske lige over for; 
Fordringen om, at Lodstjenesten skal ud- 
fores sfulsdt forsvarlig, stal jeg, som natur- 
ligvis shar sethvert muligt Ønske om at hjælpe 
paa sLodsernes Stilling, selvfolgelig være 

med dertil. Til disse Bemærkninger skal 
-jeg indskrænke mig. 

O s c a r  Hernsem S a a  længe man 
endnu ikke er -kommet: stil en endelig Ordning 
af Lodserierne, maa man sikkert xvære -glad 
ved, at der kan træffes midlevtidigke virkelige 
Forbedringer. Jeg kan Ida ikke undlade at 
henlede Opmærksomheden paa en Ejendkosniw 
melighed ved dette -Lovf-orslag. nemlig at 
Lodsinspektorerne sforeslsasas satte paa fast 
Gage, medens derimod sLodsersne skulle ved- 
blive at være paa løs Gage. En Zwsxods 
havde for 3 Aar siden en Indtægt af 13400 
Kr., for 2 Aar siden IMG Kr. og for-i Aar 
siden k1,200 Kr. Det er stadig nedadgaaewde, 
og Lvsdsinspektvrernes Jsnkdtægter følge jo 
forelobig sde faste Lodfers, men i denne Lov 
foreslaas der nu indført det Princip, at 
Lodsinspektorerne komme paa en forholdsvis 
betydelig og fast Gage, ganske uden Hensyn 
til, hvorledes det gaar med Indtægteone i 
vedkommende Lodsinfpektorast Altsaa, Lod-s- 
inspektrrernes Gage afhænger ikke længere 
af de faste Lodspladsers Jnkrtægte-r. Der er 
-jo ikke noget i Vejen for, sat Lodsinspw 
storerne kunne lønnes af Statskassen, saa- 
ledes at den Lettelse, som den shøjtærede«Nii- 
nister meget rigtig henviste til, at Loven med- 
førte, indtraadte for Lodserne, men at deres 
Lønning dog alligevel fulgte de Svingnin- 
ger, som fandtes i selve Lodseriets Indtæg- 
ter. At noget saadant ogsaa er ønsket, synes 
at fremgaa af den højtær»e«de «Ministers Be- 
mærkninger. Der staar nemlig i Motiverner 
»For at gøre Lodsinspektorerne interesserede 
iLodseriets Stilling have Lodserne sønsket, 
at dog en Del af Lodsinfpektorernes Ind- 
tægter er afhængig af Lodsfortjenesten.« 
Altsaa, der synes at være noget rimeligt i, 
at Lodsitispektorernes Indtægt» i det rette 
Forhold følge med de faste Lodsers«Jnds 
tægter; derfor vilde de jo nok alligevel kunne 
udredes af Statskassen Imidlertid skal jeg 
ikke her drøfte dette Spørgsmaal, men kjeg 
kunde have Lyst til at spørge den højtærede 
Minister, under hvilken Form dette Ønske 
er fremkommet, sat sen Del af Lodsinfpektw 
rernes Jndtægter blev afhængig af Lovs- 
fortjenesten for at gøre Lodsinspektorerne 
interesserede i Lodserierlies Stilling. Jeg 
er ikke ganske sikker paa, atxLodsevneiDragor 
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