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at opkaste det Spørgsmaal, om det dog 
ikke var noget strengt, at Dommeren, selv 
hvor det kun var en forhold-Hvis ubetydelig 
Overtrcedelse, han maatte have gjort sig 
skyldig i, ubetinget skulde tilpligtes at til- 
svare det Beløb, som Staten maatte udrede 
i Erstatning for den«udstaaede Varetoegts-i 
fæng8ling; men dette har saa bragt mig «tilj 
endvidere at opkaste det Spørgsmaal, hvorfor 
vore Domstole helt ere komne bort fra, hvad 
der i gamle Dage var en meget benyttet 
Praksis og Fremgangsmaade her si Landet 
og,·son1 det forekommer mig, en meget heldig 
Fremgangsmaade« og Praksis. I  Forord- 
ningen af Zdje Juni 1796 Z 35 홢홢홢 jeg har 
ikke haft Lejlighedstil at undersøge, som For? 
holdetstrcekker sigsloengere tilbage 홢 findes 
den Bestemmelse, at Overdomstolene, naar 
de spaakende Ten Sag; hvor der har fundet 
Varetcegtsfcektgfel Sted, sacntidigs med selve 
Sagen skulle undersøge og afgøre, hvorvidt 
der i  den foregaaende Jnstans har fundet 
nogen utilborlig Forhaling Sted af Sagen 
enten fra Retsbetjentes eller Sagforeres 
Side, og hvis de finde noget saadant, skulle 
de? paalcegge»vedkommende, enten Sagføreren 

eller Retsbetjentem sat »tilsvare de Omkost- 
ningerys der ere medgaaede til Arrestantens 
Underhold og Forplejning i den Tid, som 
saaledes unodig ersmedgaaet til Arresten, og 
undersøger»s man Domssamlingeriie fra vort 
Aarhundredes Begyndelse-vil man finde den 
ene Dom efter. den anden, hvor det under- 
sngesx i hvilkensTid Arresten har fundet 
Sted, uden? at der- er foretaget noget til 
SagenscFremkness og uden ats den altsaasharz 
vceret nødvendig, og hvor det derfor paa--. 
lcegges henholdsvis Sagforeren eller Reis-  
betjenten at tilsvare Arrestomkostningerrie søg? 
Forplejningen i denne, Tid, f r a  den Dato- 
til den Dato, og igen fra denstDato til den 
Dato osv. osv.« Dette er efterhaanden 홢- 
vistnok allerede for v i  fik Grundldven 홢 
faldet bort, og nu tror jeg, man meget van-  
skeligt eller i alt Fald yderst sjældent skali 
kunne finde Tilfælde, hvor den Bestemmelse« 
anvendesjs uagtet jeg tror, at det var en -i; 
Virkeligheden meget hensigtsmcessig og meget, 
god Bestemmelse. Det var en passende og! 
ikke« overdrevent streng Maade at indskærpe 홢 
Dommerne paa, at de maatte fremfor alt 
sørge for at fremme disse Arrestantsager. J  
Virkeligheden forekommers det mig, at de t  

over for Forhørsdontxnere, som mulig maatte 
være lidt mere tjenstivrige end ønskeligt, 
slidt for gæstfri mod deres Arrestanten vilde 
være meget gavnligt saaledes at indskærpe 
dem, at de vel maatte mindes og? have for 
Oje, at hvis desndfoldede denne Gæstfri- 
hed i for stort et Omfang, blev det paa egen 
Regning og Risiko. Jeg skal endnu navnlig 
nævne, hvad der allerede har været berørt 
af det ærede Medlem for Stubbekøbing 
(N. I .  Larsen),« at det Tilsyn, der i Lov- 
forslagets § 21s anordnes med Baretægts- 
fangernes Behandling og i det hele taget 
med Forholdene i Varetægtsfængslerne; ikke 
vil være heldigt, samtidig) med, at jeg maa 
indrømme, at jeg isadskillige Aar har tænkt 
over, E hvorledes man skulde inaa til heldige 
Forholdsregler, der her kunde indføre den 
nødvendige Kontrol Forholdet er fdr Øie- 
blikket det, at der næsten ved ethvert«-Fæng- 
sel er ansat en Arrestinspektør. Det er navn- 
lig si vore Byer gerne Tilfældet, at Ting- 
stedet er Tingsted for flere Jurisdiktionen 
og en af-Retsbetjentene har da det verv 
at være »Arrestinspektør og Pause, at egle- 
mentet overholdeszi det staar i Reglementet 
af 7de Maj 1846. Til  ham kunne Vare- 
tægtsfangerne henvende sig med deres Klager 
Jeg tror, at den Ordningenetop 홢 saaledes 
som vor Retstilstand er med retsindige og 
retfærdige -Mænd som Retsbetjente 홢 er 
heldigere end den Ordning, vi ville naa til« ved 
at faa et saadant Tilsyn udført fra kommet- 
nal Side. Jeg tror nemlig, at dette let vil 
udarte til en af to« Yderligheder. Enten 
ville de paa en aldeles ulilbørlig Maade 
søge sat hemme Undersøgelserne» 홢홢홢«hvis de 
nemlig ensidig ville tage sig af Varetægts- 
fckngernes Sag, tror jeg, at det vil kunne 
medføre uheldige Stridigheder og vcere til 
Hinder for« Sagens heldige Behandling 홢홢 
eller ogsaa vil man gaa den Vej, at Idette 
Tilsyn i ingen Henseende bliver effektivt, og 
saa gør det i Virkeligheden ingen Gavn. 

« Naar jeg af disse Bemærkninger, jeg 
nu har tilladt inig at gøre, Iskal uddrage 
Konklusionen, vil jeg sige, at det, efter hvad 
jeg har anført, er klart, at jeg i hø1 Grad 
ønsker, at vi maatte kunue«faa igennemført 
en Ordning som i endnu højere G r a d  
end tidligere betrygget os mod Misbrug 
saavel af Anholdelses- som af Arrestations- 
myndigheden, derunder indbefattet! Overskrn 
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