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sige, at medens den højtærede Minister nu 
har to Begrænsninger, vil Udvalget have 3. 
Medens Ministeren sætter som Begræns- 
ning, at der overhovedet ikke maa gives 
Laan til mere end 50 pCt. 홢 og deri lig- 
ger« en vis Garanti 홢- hvor andre Kredit- 
foreninger gaa til stik) eller Iis, sætter han 
endvidere en anden Begrænsning, idet han 
siger: Vi stryge alt af Varderingem ved- 
rorende de særlige Maskiner, som gaar ud 
over Halvdelen af den faste Ejendoms Værdi. 
Nu vil Udvalget have en Zdje Begrrensning 
saa at der oven i Kobet skal divideres med 
2, efter at man har strøget af Værdien for 
Maskinerne, hvad der gaar ud over Halv- 
delen af Ejendommens Værdi. Men det 
forekommer mig ikke, at Udvalget har været 
ganske heldigt i Formuleringen af Ændrings- 
forslagetz det er ikke ganske klart, hvad der 
menes, navnlig maa man huske paa, at hvad 
Ændringsforslaget knytter sig til, er Bereg- 
ningen af Udlaansgrænsen, altsaa, det er Ud- 
laansgrænsen, det kommer an paa, der skal 
man først»tage Halvdelen og endda stryge 
noget. Men jeg indrømmer, at naar man 
skal udtrykke matematiske Beregninger i Ord, 
saa er det vanskeligt, og jeg er ikke sikker 
paa, at Forslaget skal forstaas saaledes, som 
den ærede Ordfører mente. Derimod er jeg 
enig med den højtærede Minister i, at der 
ikke er Grund til at sætte en Zdje Beskæring 
ind i Loven, naar man tager de Begræns- 
ninger, som den højtærede Minister har 
foreslaaet, nemlig 50 pCt. som absolut 
Grænse for Udlaanet og dernæst reducerer 
eller bortskærer alt, hvad der er ud over Halv- 
delen af den faste Ejendom med Kraft- 
maskinerne. Man maa huske paa, at der 
ved denne Kreditforening er tilvejebragt et 
meget betydeligt Reserve- og Garanti-Fond, 
nemlig 10 pCt., og den aarlige Jndbetaling 
af 2 pCt. af Laanets oprindelige Beløb ud 
over Rentefoden vil jo medføre en meget 
hurtig Amortisation Der er en almindelig 
menneskelig Tilbøjelighed til at ville have 
baade i Pose og iSæk, men man kan virke- 
lig ogsaa tage saa mange Garantier, at 
man fuldstændig kvæler Sagen i Fødslen, 
og det er dog ikke Udvalgets og Flertallets 
Mening 홢 hvad Mindretallet angaar, det 
kan jo være det samme. 

Jeg finder Ændringsforslag«et Nr. 7 
temmelig irrationelt, men det er jo efter de 

Udtalelser, der ere faldne, en Bestemmelse, 
som ikke skal blive staaende; man vil node 
Rigsdagen til, naar Kreditforeningen har 
naaet 6 Millioner Kroners Udlaan, at tage 
Sagen op igen og saa flikke paa den i Ste- 
det for straks nu at gøre Loven færdig, 
saaledes som den højtærede Minister har 
foreslaaet. 홢 Ændringsforslag Nr. 14 af 
hele Udvalget er jeg en bestemt Modstander 
af, jeg finder nemlig, at det er et alt for 
stort Jndgreb, at Ministeren skal kunne for- 
byde Foreningen at afskedige et Bestyrelses- 
medlem, som har kompromitteret sig, eller 
som Bestyrelsen er kommen paa Kant med 
og ikke kan arbejde sammen med, og at Mi- 
nisteren saa skal kunne sige: Den Mand 
skulle J  beholde, han saar ikke Lov at gaa, 
saa længe jeg er Minister. Dernæst vil jeg 
sige, at Ordet ,,administrerende Direktør« er 
uheldigt; Kreditforeningerne have en Besty- 
rer eller Direktør, Foreningen har sin For- 
mand og sit juridi e Medlem, men det er 
ikke sikkert, at den har, hvad man kalder en 
administrerende Direktør; naar man derfor 
siger, at den administrerende Direktør skal 
godkendes af Ministeren, saa er det ikke 
ganske klart, hvad dermed menes. 홢홢 -Heller 
ikke forstaar jeg ganske Udvalgets Ændringss 
forslag Nr. 16 om, at der ved Bestyrelsens 
Foranstaltning afgives Erklæring over hver 
enkelt Vurderingsforretning. Altsaa, nu 
kommer der en, Vurderingsforretning ind til 
Bestyrelsen, og saa staar der, at Bestyrelsen 
skal træffe Foranstaltning til, at der afgives 
Grklæring derom. Ja, hvis der,trænges til 
særlig sagkyndig Bistand, som der staar, saa 
kan det være rimeligt nok, men saa vil Be- 
styrelsen. gøre det af sig selv; men Udvalgets 
Ændringsforslag forudsætter ogsaa det Til- 
fælde, at der ikke trænges til nogen Erklæ- 
ring fra sagkyndige, og hvad skal saa den 
Bestemmelse til, hvem er det saa. som skal 
afgive denne Erklæring? Jeg mener, det er 
Bestyrelsen selv, og saa vil her komme en 
Lov, som siger, at naar der kommer en 
Vurdering ind, saa Mal Bestyrelsen udtale 
sig om den; dette følger dog ganske af sig 
selv, og det behøver jo ikke at siges i 
Loven. , 

Jeg. skal nu sige et Par Ord om Æn- 
dringsforslag Nr. 18. Saa vidt jeg hørte, 
har den højtærede Minister allerede gjort 
opmærksom paa den hojst mærkelige Selv- 
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