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altsaa i en saadan Ejendom, hvor Maskinernes 
have. en. Værdi af 100,000,Kr., ifølge, Lov- 
forslagetlaanes sipaa denne Værdi 50,000 Kr.. 
eller Halvdelen af deres Værdi. Dette mene- 
vi er for meget, vi mene, at« Maskiner; som 
ansættes til 100,000 Kr., under; ingen Om-s 
stændigheder i denxsamlede Beregning maa 
medtages med. mere end. den halve Værdi« 
altsaa»»50,000 Kr., og der; M  altsaa ifølge 
Asndringsforslaget i denne Ejendom . ikke 
kunne laanes mere end 125,000 Kr. eller 
Halvdelen af. Ejendommens Værdi plus en 

jerdedelefsden Værdi, som er sat paa de 
særlige. Maskiner.. 홢 i Hvis man, for at tage, 
et andet Eksempel, - har en anden Ejendom, 
der sammen ° med Kraftmasiinerne er ansat 
til I00,000 Kr., medens »Maskinerne,ere an- 
satte til 50,000 Kr., saa-vil der i en saadan 
Ejendom j ifølge, sLovforslaget . kunne, laanes 
indtil .75,000 Kr., nemlig Halvdelen af den 
samlede Værdi, hvortil Ejendommen o,g samt- 
lige «Maskiner ere .ansatte. Ændriiigsfors 
slaget gaar ud.paa at bestemme, at Maski- 
nerne, som takseres til 5,0,000 Kr., ved Ve- 
regningen ikke,maa medtages med mere, end 
25,000 Kr.; dette vil altsaa medføre, at der 
i en saadan Ejendom ikke kan optages et 
større Laan end 62,500 Kr.» Vi vilde . jo i 
og for-sig« da vi ere gunstig stemte for 
gennem dette Lovforslag at yde Institutionen 
enhver mulig-Hjælp, naar det  kan forenes 
med. Hensynet til den almindelige Kredit og 
til selve, Foreningens velforstaaede Tarv 
have« ønsket at gaa saa vidt, som den højt- 
ærede .Minister har troet at kunne gaa, men 
vi»have imidlertid ikke kunnet e, at det lader 
sig. forsvare -at medtage iMa iner af den 
Natur,, som, her er Tale-om, i den alminde- 
lige Vurdering for etchojere Beløb end Halv- 
delen afkVurderingshelobeti Det er. jo nem- 
lig»tidt»ikke blot saa, -.at disse Maskiner i 
Løbet af meget kort Tid tabe deres Brug- 
barhed »i -den »»Fahrikation, der er Tale som, 
men . der. kommer nY - Opfindelser - op, og de 
pantsatte Maskiner»maa, for at overhovedet 
en saadan Fabrik kan indlade sig paa en 
Konkiirrence med andre Fabrikken afløses af 
ny, og derfor mener man, hvor meget man 
end-tænker sig. Pantet ,revideret, ikke atszkniine 
sætte den, virke ige, Laaneværdi højere end 
til. Halvdelen af deres Vurderjiigsbeløb, der 
vel er, hvad de»i, Virkeligheden have kostet. 
ved den første Anskaffelsa Som Følge deraf 
bør der i den Slags. Maskiner ikke kunne 
laanes mereend en Fjerdedel Hvis  vihavde 
en anden Opfattelse, vilde vi ikke have stillet 
dette ,Ændringsfprslag. Vi. tro ikke, at denne 
Bestemmelse, hvor . streng den end maaske i 
enkelte Tilfælde kan synes at være, vil være 
nogen Hiizdring for,. at denne Forening. al- 

ligevels vil kunne komme Industrien til vir- 
kelig Nytte. « 
i J e g  kommer ved denne Lejlighed kortelig 
til. at zberores Ændrin sforslaget under Nr.- 
4, som staar-i en vis Forbindelse med dettes 
Forhold, -idet de-Herrer, som have stillet 
Ændringsforslaget under Nr. 4, egentlig sere 
inde paa ganske den samme Tanke. som baade 
Lovforslaget og vi sere inde paa, mens de 
knytte dertil en Betingelse, som Flertallet 
paa in en Maade kan gaa-ind paa, nemlig. 
at der al gores Adskillelse. mellem-den kold- 
beskyttede og ikke-toldbeskyttede Jndustri. Der 
er alleredeii Lovforslagets-Motiver anført 
Grunde for det uhensigtsmæssige i en saa- 
dan- Bestemmelse, da der i en saadan Fabrik 
meget let kan tilvirkes baade toldbeskyttede 
og cikkedoldbeskyttede Varer. Vi hnveki Be- 
tænkningen yderligere fremhævet som vor 
Opfattelse, sat hele dette sToldsporgsniaal er 
denne Sag ganske uvedkommende» idet der 
nemlig ved Vurderingen af Ejendommen slet 
ikke skal tages Hensyn til Bedriftens Ud-  
bytte. -Det staar udtrykkelig i Z 1.1o, -og da 
Forandringer iToldlovgivningen efter-vor 
Formening kun kan udøve Jndflydelse paa 
det større-eller mindre lldbyttez Bedriftenk 
yder, mene vi. ats Forandringer i"Toldlov- 
givningen -ikke kan- alterere den Sikkerhed,- 
som maa antages at være til Stede i selve 
Ejendommen under alle Forhold. - 

- . Under Ændringsforslaget Nr. 7 er det 
samlede Udvalg enigt om overhovedet indtil! 
videre ikke at give Samtykke til, at denne 
Forening giver større Laan end 200,000 Kr.. 
deri rmedregnet de allerede i: Ejendommens 
staaende Prioriteter. Vi mene ikke, ab den 
Begrcensning som Lovforslaget-i saa Hen- 
seende sætter, nemlig kun saa længe For- 
eningens Udlaan ikke overstige et Beløb af 
6-Mill. Kr., bor. fastholdes. GtsBelobs af S» 
Mill. Kr. i en industriel Kreditforening, 
hvori ders mulig optages større Fabrikan- 
læg, og hvori-der efter Lov orslaget kan- op- 
tages Laan indtil I00,000 r. i hver enkelt 
Ejendom, vil ikke sige mere, end at der kan 
tænkes kun at. være 30 Jiiteressenter i en 
saadan Kreditforening. Vi mene ikke; det er 
tilstrækkeligt, for at man kan gaa videre og- 
laane større Beløb ud,  og vi mene over- 
hovedet, at Industrien allerede vil være vel 
tjent med i denne Forening at  kunne faa 
Laan, Mv om de.begrænses« til 2003000 Kr.- 
Vi foreslaa derfor» at denne Begrænsning 
skal» bortfalde. - . . - , 

- Ændringsforslaget under Nr. 8- er en 
Redaktionsændring. Lovforslaget siger vist- 
det , samme, som vi have ment atkudtrykkei 
tydeligere. -홢-· Under Nr. 11 og,12 har Ud- 
valget stillet to Ændringsforslag. J  Litra e s 


