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at den Frist, der kommer til at hengaa mel- 
lem det Tidspunkt da Regeringen indfører 
Systemet med Hensyn til offentlige Afgifter, 
og det Tidspunkt, da det bliver obligatorisk 
for alle, bliver særlig lang; en Frist af to 
Aar vil ganske sikkert der være tilstrækkelig 
til, at Publikum kan vænne sig til Systemet 

" og foretage de forberedende Skridt, som 
navnlig jo for de større Bedrifter ville være 
nødvendige. 

Hvad angaar det under Nr. 7 anførte 
Asndringsforslag skal jeg meget anbefale den 
Ordning, som der er given. Man forud- 
sætter, at Regeringen vil søge særlige Love 
til en Overforelse af de offentlige Afgifters 
Beløb til det ny System, medens man der- 
imod giver som Regel for de Tilfælde, hvor 
man ikke mener, at særlig Lov er nødvendig 
i saa Henseende, en Overførelsestakst, hvor- 
efter man har frafaldet Nojagtigheden 
Dette, tror jeg, er meget anbefalelsesvcerdigt 
og ogsaa ligefrem nodvendigt. Man kan ikke 
undvære en saadan almindelig reduceret Om- 
sætningssats, idet man jo ikke kan sikre sig, 
at man gennem særlige Love faar omsat alle 
Taksterne, og det vilde ikke være heldigt at 
benytte Omsætningssatser i dette Forhold, 
der give Omsaetningen fuld Nøjagtighed. 

Endelig al jeg over for det ærede Med- 
lem for 6te reds (J. Pedersen) fremkomme 
med en Bemærkning med Hensyn til Hart- 
kornstondens Tideling Det er efter Konfes 
renee med mig, at man fra Udvalgets Side. 
har ladet hele Spørgsmaalet om Hartkorns- 
tondens Tideling blive udenfor nærværende 
Lovforslag. Det er et Forhold, der i Virke- 
ligheden ikke hører hjemme her, fordi Hart- 
kornstonden Jo overhovedet ikke er et Maal 
i den Forstand, at det berøres af det 
metriske Maal. Men i øvrigt er jeg 
ganske enig med det ærede Medlem i, at 
naar det maatte lykkes at faa gennemført 
Lovforslaget om detmetriske Systems Gennem- 
førelse, saa ville vi ikke kunne holde os borte 
fra at komme til en Tideling af Hartkornss 
tønden. Det vilde være alt for urimeligt 
at beholde den nuværende Jnddeling af Hart- 
kornstønden, efter at det er lykkedes at ind- 
føre en Tideltng af Maal og Vægt, og jeg 
er ogsaa enig med det ærede Medlem i, at 
naar en saadan Tideling afHartkornstonden 
skal foregaa, maa den foregaa ved Lov. Jeg 
tror ikke, det kan ske paa anden Maade. 
Det vil gribe ind i forskellige Forhold paa 
en saadan Maade, at man maa have en Lov- 
hjemmel til at foretage en saadan Forandring. 
Men i øvrigt er det min Opfattelse, at denne 
Forandring ikke vil være vanskelig at gennem- 
søre, jeg tror, at naar man deler Hartkorns- 
tgnden iTusindedele, vil man kunne gennem- 

føre Tidelingem uden at man derved kommer 
til at paavirke offentlige og private Inter- 
esser i nogen nævneværdig Grad. Jeg skal 
endnu blot tilføje dette, at naar det fore- 
liggende Lovforslag maatte være gennemført, 
er det min Mening at tage Spørgsmaalet 
om Hartkornstondens Tideling op og even- 
tuelt fremsætte Forslag derom. 

M a d s e n - M y g d a l :  Jeg haaber, det 
høje Ting vil finde det naturligt, at man, 
naar man ser paa det Forhold, at Kjøben- 
havns Kommune havde Eneret med Hensyn 
til Justervæsenet, oven i Kobet en gammel 
Ret, og derhos havde et til sine Tider ikke 
ringe Overskud, kunde have Betænkelighed 
ved uden videre at stemme for, at Regeringen 
skulde ordne Forholdet med Kjøbenhavns 
Kommune, uden at vi fik Oplysninger om, 
hvilke Udgifter det kunde medføre. Der 
kunde jo være Rimelighed for, at vi, naar 
vi tage en Kapitalisering af de enkelte Aars 
Overskud, kunde naa til en Aflosningssum 
af nogle hundrede Tusind Kroner. Men 
efter at jeg nu har hørt den højtærede 
Jndenrigsminister udtale sig saa bestemt om, 
at der aldeles ikke bliver Tale om nogen 
Afløsningssum til Kjøbenhavns Kommune, 
skal jeg paa den anden Side erklære, at jeg 
ikke agter at stemme imod det paagældende 
Ændrmgsforslag under Nr. 3. 홢홢홢- Derimod 
har jeg fremdeles mine Betænkeligheder med 
Hensyn til det andet Ændringsforslag under 
Nr. 5 om den kortere Frist. Jeg har nu 
ganske vist hørt den højtærede Jndenrigs- 
minister udtale, at det 홢 saaledes opfattede 

jeg ham 홢홢홢 var hans bestemte Formening 
i at den første Frist ikke godt kunde tænkes 
kortere end 3 Aar, og lægge vi den anden 
Frist til, bliver det under alle Omstændig- 
heder 5 Aar. Det forandrer jo Stillingen 
noget for mit Vedkommende. Som sagt, jeg 
har Betænkelighed ved at indskrænke Fristen, 
men skal dog ogsaa for dette Ændringsfor- 
slags Vedkommende srafalde Krav paa sær- 
lig Afstemning 

Da ingen yderligere ønskede at ytre sig, 
sluttedes Forhandlingem og man gik til Af- 
stemning. 

Lovforslagets W l og 2 (se Tillæg A» 
Sp. 2867홢홢68) 

vedto g es uden Afstemniiig 

i Ændringsforslag under Nr. 1 til § 3 
af U d v a l g e t  (se Tillæg B. Sp. 541홢홢42) 

v e d to g e s uden Afstemning. 


