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bestaaende Ljelefonselskaben meget nærmere; 
der har man Fugl, at disse Ledninger skulle 
loegges saaledes, a t  de«i»kke komme til at 
kollidere med de allerede beslaaseitde Blind- 
Grlsk og Kloakledntnger o. s. lo. Jeg"rejser 
her slset ikke Sporgsmaaletmm andet 홢end 
om, hvad der iiRealtteten«he»r er det rette, 
og sderistror«jeg«virkeligskxit man ved Over- 
vejelse af Sagen vil komme til at sige, at de 
L,edxiinger, der saaledes findes i de Ojeiiiedx 
som jeg her har 홢nscevi1t, maa Telefon- 홢eller 
Telegrafledningen gaa udenom. Dels tror 
jeg, den lettere kan gore det, og dels tror 
18g»at«d«en3it»ke kan gøre Krav paa, at disse 
Ledninger, som ogsaa til Dels ere beskyttede 
Jed Lovgivningen, stulle vige for den, og 
det forekommer mig, at, na«ar홢»der er ek 
Mulighed fo Kollision, maaspinan straks fri: 
Begyndelsen flau« fast, ak«disse saaledes be- 
staaende kommunale Ledninger haves Ret til 
at vgere der fremfor Telefönledriiitgen, og 
at det er den, Idet: skal gaa udenom. Der 
er paa detteOmraade end ikke foreslaaetj at 
et zSzkon skal afgøre disse Jnlezresserjsiidet er 
ligesrem;sagt, at for Fremtiden skulle Telefon- 
edningerne gaa forud her, og det synes jeg 

ikke e r  rigtigt. 홢홢홢 Den anden Ting, jeg 
noevnte, og som jeg ogsaa synes « er et 
Spørgsmaal, der maa afgøres, er Forholdet 
overfor private. Der sigter jeg altsaa til 
Hovforslagets § 9. J  denne Paragriif siges 
der, at om det bliver fornodent at  erhverve 
fremmed Ejendom til bedste for disse Anlæg, 
,,vil, denne, for saa vidtDlfstaaelse ikke opnaas 
i Piindelighedy ved Foranstatning as ved- 
kommende Ministerium »vcere at "ekspropriere«. 
Jeg vil ikke bestride, at der mikaskekari være 
Nødvendighed for i loisseTilfoelde at sige, 
ars« Telefon- og Telegrafledningkerne maa tage 
fremmed Ejendom, og jeg holder mig ogsaa 
forvisset om, at det vil blive udført« med 
Varsomhed Men ogsaa her rejser sig Eet 
Spørgsmaal, nemlig om vi skulle fastsloka 
dette absolut, at der; skal« eksproprieres. Jeg 
synes under alle Omstændigheder; fat der i- 
L'oven «sccvnes Bestemmelse om, hvorledes 
denne Ekspropriat»ion홢 skal foregaa.""Saa-3 
ledes som det M a r  nu, skal det naermest ske 

aa« Foranstaltning ijf 3vedkommendeiMicii- 
sterium Det«sz«er, som din kikanilceggerdeki 
Mixiisteriets Ha911d«at««sige: vi trænge til 
den og den Eiendom; og sad skal den tages, 
medens: det forekssnizmer mig, atSagewbukde 

henlcegges til en eller anden Ekspropriations- 
kommiszsioinf som««skuldei traedewtiliss «og«naar 
den blev orgariiseret saaledes, at den blev 
stillet uafhængige "af de« Jnstitutionerx«for 
hvilke den s tal  afgøre«Forholdet, vilde det 
ljaveivirleligi Værdi, i alk Fald tror Jeg, at 
det er et Hul i Lovforslaget, som det her 
fdreligger, at; der ikke «er truffet Bestemmelse 
otiisi hvorledes Ekspkopriatioiien skal-«foregaa, 
hvem der skal været den beskyttende Myndig- 
hed, forinden man gaar til noget saadant. 
Mget andet« er? at der siden siges-ut Er- 
stakningeii skal fastsættes ved Skøn, hvilket 
er ganske i sin Ordens men selve Spørgs- 
maalet, «홢om sder skal elspiroprieres eller ikke, 
tror; jegiiikkesier besvaret ved Lovforslagetz 
som det foreligger. ssJeg peger« paa disse 
Ting, fordi der efter min Mening kan vdere 
Spørgsmaal om, sphvorvidks Lovforslaget si 
alle Punkts har truffet «det rette -lige over 
fok andre홢Hensyn. Jeg skal saa ikke i den Hen- 
seende trcekke flere Eksempler frem, men det 
samme kommer i øvrigt sogsaasligenipaa et 
senere Trin; thi det, j eg  hidtil h a r  ta l t  
om, er det første Anlæg af«-Ledningen. 
Der kan siden blive Tale om, at der er lagt 
saiadanne«Ledninger, hvis Tilstedeværelse kan 
tomme i Kollision med, at Gaderne skulle 
forandres, eller-at- Ledningerne skulle lægges 
om. Ogsaaisder kan der komme Forhold, 
hvor det ser svært at sige, hvem der skal 
vige, og saadanne Ledninger kunne ogsaa i 
forskellige Retninger bringe Fortrædigelser. 
Det er i  alt; Fald fremhævet for mig, at 
Brolægningen iGaderne paa flere Steder 
vil lide derunder. Hvem « skal bekoste disse 
Beskadi elser? sp Skal det være den paagæls 
dende ! ednings Jndehaver, der har denne 
FdrpligtelseP 홢 Der er paa dette Punkt for- 
skellige Ting, hvor det ikke er let at trceffe 
Bestemmelser i al Almindelighed. Ogsaa 
derfor har det sin Interesse, forekommer det 
migN at«ifaa den Deling. som jeg begyndte 
med at ant de: Hvis man unde komme 
dertil, at a e de lokale Telefonanlægsvces 
sentlig vare i Hænderne paa private Sel- 
skaber, som Regeringen gav Koncessionen i 
hvilke man kunde indføre Betingelserne for 
deres Virksomhed, saa blev man paa de fleste 
Punkter fri for denne Kollision mellem Sta- 
tens og ommunernes Interesser» som ellers 
let; kommer. Gennem saadanne Koncessios 
ner ville forskellige Ting kunne-ordnes, som 
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