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Grund til sat gaa«tils en høiere Pris  ogkhar 
ment at kunne forsvare det for Statens Ved- 
kommende: idet jeg jo-varetager Statens-In« 
teresserz Grunden? er simpelthen den, at,-da 
Begravelsesvæsenet I renoneerede paa sat faa 
de«3-Tdr. Land «tilbage,s-saa kunde vi af- 
grave dem saaledes: a t  Terrainet kom i Ni-  
veaunnjeds Jcernbanens Terrain? saaledes at 
der derved blev ««홢en«inem Adgang til det. 
Dette Areal kommer t i l  a t  ligge lige ved 
Siden af Gods-Banegaarden, og« Folks-som 
ere kendte med Fbrholdenq mene, at Vær- 
dienderved kan blive lige saa stor, som det 
vi shave betalt « Begravelsesvæsenets; derfor.- 
Derfdr har jeg fundet det forsvarligt at gaa! 
den7Bej. J  pvrigtvildeidet have været« mig 
kaerere -og sletteresat gaa til-set Forligz for-  
inden. jeg fik Kongens Foged paa Halsen end 
efter den Tid. Derfor 홢 det siger jeg 
ganske frit 홢 vilde-jeg hellere«haveforhand- 
l e t  herom i Tiden Maj홢Juni end seneref 
men jegsihar s dogkstroet ogsaa senere at 
burde« gøre«d«et, fordi jeg anser det-forsvar- 
ligt fdrStatens  Jntetessen og for«Begrass 
velsesvæsenets Vedkommende sanserssjeg fdets 
ogsaa for langt heldigerey at det harssfaaet 
et Forligysendsom det var kommet ind i en 
lang Proccsxk l ti« «c k l? , : 홢ssk홢s I I »  ksx «, scs 

ss Jus t i t smin i s te ren  - (N e lsl e m a nu) : 
Jeg kan-skilte sige andet, e n d  at dets meget 
lange Foredrag, som den ærede oresporger 
begyndte med; si den Grad« har« landet alles 
Ting sammen og gjort hele-Spørgsmaalet 
uklart홢sog writschweifig i Stedet for at 7sim- 
plificere det. sDet ærede sMedlem har jo 
blandet e n  «umaadeltg«Mængde Ting ind i 
Sporgsmaaletpsom der ikke er den fjerneste 
Grund til at blande ind deri, og har blandt 
andet underholdt Forsamlingen med Citater 
af forskellige Skrifter, «som" skulde bevise 
Spørgsmaal; som der jo aldeles ingen Tvivl 
er om, søg-som derfor fuldstændig kunde have 
været sparede. Dog " vil- jeg-ikke undlade at 
bemærke lejlighedsvis, at ,  hvor Idet ikke pas- 
sede det« ærede Medlem at læse lidt længer 
frem i-Citatet, der har han naturligvis und- 
ladt dets- Det, der her er Spørgsmaal om, 
er-aldeles ikke Spørgsmaalet om, hvorvidt 
Begravelsesvæsenet eller en privat Mand, 
som mener, at man ikke har været berettiget 
tilsat ekspropriere hans Ejendom, kan gaa 
til Domstolene eller ej. -Det er aldeles ikke 
Spørgsmaalet, -for der er ikke noget Menneske« 
som bestrider, at vedkommende kan gaastilz 
Domstolene. Det kan han naturligvis gøre; 
selv om det er det aabenbare VrøVl, han: 
siger. Den formelle Adgang til at gaa stil 
Domstolene kan jo slet ikke«nægtes ham, og! 
den nægtes intet Menneske. Det er altsaa 

sletk ikke Spørgsmaalet, og alle de mange 
Citater og a l  den-Lærdom; som den ærede 
Interpellant med en vis 홢- jeg tør vel nok 
sige 홢 Selvbehagelighed nuthar underholdt 
Tinget med et Par« Timer for a t  kgvdtgøre« 
홢홢홢 blandt audets ogsaa ved Citater - af mig 
selv s홢« at « jeg virkelig mener, at«man kan 
drage den Slags Spørgsmaal for Dom- 
stolene, og« at sDomstoleneskunne komme til 
at afgøresSpørgsmaaletE om; hvorvidt Nv- 
righeden har overskredetfinsMyndighed 홢 
alle de Citater kunde have været fuldstændig 
sparede, for alt det er der jo intet Menneske, 
som harsssmodsagts -Det,? som der her er 
Spørgsmaal om, ers«tværtimod kenU anden 
Ting, det-er nemlig det:-om Statens, Rege-« 
ringenss Handlinger kunne hindresxvderek sig 
ved-set Fogedforbud eller paa anden Maade, 
naar man i Statens Vels Interesser anser 
det for-nødvendigt« at handles At man der- 
imod bagefter! kan gaa tilkkDomftolenejs det 
er der intet Menneskes, som har -benægtet, 
og det behøvedes der, som sagt, ikke alenlange 
Citater for at godtgøre. Naar der saa spor- 
g e s  det var» riogety som det ærede Med- 
lem yndede at dvæle vedss sidet han nemlig 
undgik atirkomme til den ganske simple Be- 
svarelse, som allessæredek Medlemmer na tur -  
ligvis havestænktsspaa 홢홢 hvad vilde Følgen 
blive, naar -der blev foretaget noget, som 
senere ved dens endelige Dom blev erklceret 
for galt 홢- det ærede-Medlem sudbredte sig 
her om at«3køre en» Mængde Fyld tilbage fra 
Kallebodstrand tilOValby og deslige og talte 
om det, som det var  den vanskeligste Ting 
af Verden at komme ud over! 홢"홢" saa skal jeg  
hertil blot sige, at der vil ske det samme; 
som altid sker; naar der er» sket en Mand 
Uret, nemlig at harks«fkal"have홢 Erstatning, 
og denne Erstatning maa fastsættes ved uvil- 
lige Mænds«-Skøn, hvis man ikke kan blive 
enig omssat fastsætte den paa anden Maade. 
Altsaa, der er slet ikke nogen Vanskelighed 
til Stede, saa ogsaa disse besynderlige Udma- 
linger synes jeg der-for; det ærede« Medlem 
kundei have sparet sig. - S« 3 - 

« Min Opfattelse af -dette Spørgsmaal er 
den, som ogsaa Stemmer overens med, hvad 
den eneste Forfatter, der har ytret홢fig om 
Spørgsmaalet om Forbud, mener, nemlig at 
Statens, Regeringens Handlinger ikke kunne 
standses ved FogedforbudA Man kan bagefter 
gaa til Domstolene, men man kan ikke hindre 
Regeringen i at handle. ODetEer den Op- 
fattelse, som jeg gaar ud frcis og den Op- 
fattelse fører faa til de øvrige Konsekvenser, 
som -jeg nu naturligvis nærmere skal berøre. 
Det er ogsaa den enestes mulige Opfattelse, 
thi dersom man ikke««gik« ud"'srasden, wilde jo 
enhver Regering være umulig. Enhver Virk- 


