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allerede er fremhævet as den ærede Ordfører, 
flere; nogle as dem ere vigtigerek end andre, 
ogsskoiit dgscia jeg er tilbøielig til at tro, 
at der egentlig kun er eet Punkts som er af 
den Betydning, at det hcir vist sig absolut 
uniuligt at komme) til Forstaaelse derom, 
og skont ogsaa jeg tror, a ' t  hvis man havde? 
kunnet komme til en Forstaaelse om dette ene 
Punkt, vilde man oMa- lsakke kunnet komme 
til«Forstaael»se om« de andre, 홢홢« saa bil jeg. 
dog gerne tilføie, at jeg ogsaa, tillægger de 
andre Punkter, som der ikke er opnaaet For- 
staaelse om, stor Betydning: Og jeg nærer 
nogen Frygt for, at dersom Folketinget til? 
alle de Indrømmelsen홢 det allerede-har gjort« 
i Udvalget, endvidere» skulde have gjort-de« 
Jndroikimelser paa disse andre Punkter, som 
vare fornø nes for« at der-i det hele kunde 
være opnaaet Overensskomsk vilde den hele 
Lov være bleven, i den Grad; barsberety ab 
den af den store jeevnessefolkning vilde-være« 
bleven modtaget med meget blande-de Fo- 
c c r l s « i  홢« O «  3« 
- Heller ikke mener jeg 홢홢 og deri er jeg 

enig med den-ærede Ordfører 홢 at der nu 
er Grund til at kaste Bold med Skylden; 
maii kan dist her, bruge det« gamle Ord: 
»Mange om Skylden oF flere om-Skad«en«. 
Det eneste, jeg vil sige om Skylden, er dette- 
at det, som efter min Opfattelse har givet 
A n l e d n i n g  홢홢 om endt-det maaske ikke« er 
den dybere Grund 홢홢-홢. til,. at홢 denne Lov er 
strandet, er den Fortolkning af Kaldelsesbe-· 
stemmelsettxi Loven af 8de Marts 1856, som 
Administrationen har indført: 홢홢홢- Man har; 
til Forsvar for denne Fojrtolsknings gjort 
gældende, at den ganske vist ikke stemmer 
med Lovens. Ord, men at den stemmerksmedk 
Lovens Aand, og« at det- ser det vigtigste. 
Men det er en farlig Sag at begynde at  
fortolke Love ikke efter, hvadkder staarisdeny 
men efter, hvad man mener, deres egentlige 
rette Mening er« Thi naar Ordene ere 
klare 홢- sogs de ere meget klare i«d»en spaa- 
gcelsdende Bestemmelse i. Loven»safs1k856 홢k 
saa kan der dog samles en almindelig« For- 
staaelse derom Skalssman derimod til at 
gøre gældende, hvad Lovens Aands-sker,- faas 
er Lovens Aand noget for den ene og noget 
andet for den anden; saa kommer der store« 
Misforstaaelser» og stor--MisforIiøjelse. s. Og 
dette, at dennespFortolkning er- bleven? prake 
tiseret og opretholdtz og»atksder« fIra«det«høje 
Lande-tin· s Side er stillet den Fordring, a t  
noget i  etning af, hvad denne. Fortolkning 
har givet; -men somikke staarsisLvverkxskmaatte 
kunne slacksssast ved den  her foreliggende 
Lov, er efter min Mening-den« egentlige An- 
stodssken for denne Lov; -det er deri» Tue, 
soni har vceltet det store Læst« Jeg mener, 

at ogsaa den Erfaring; v i  her  have gjort; 
maatte danne en lærerig Advarsel» imod i 
Fremtiden ab, anvende Love i Modstrid med,- 
hvad de indeholde. Lad være« at man kan 
være misfornojets med saadanne Love; det 
eneste rigtige er . utvivlsomt at gennemforek 
dem koyaltx saa længe de»bestaa-, og søge at 
forandre dem, hvis man ikke er tilfreds med 
dem; alt andet hævner sig. s 

Hvad nu Fremtiden angaar, -vil jeg ikke 
sige andet derom, end at jeg l igesaalidt  
som den ærede Ordfører v i l  tale forhaab- 
ningsfulde Ords om, hvad der muligvis kunde 
naass til næste Aar, naar-svi«fik- bedre Tid. 
Jeg er ikke saa sikker som: han paa» at naar 
vi havde haft 14-Dage» til, vilde vis have 
haft en Skolelov; det« ved jeg ikke, og jeg er 
ikke sikker derpaa. Men. jeg vil» gentage, 
hvad- jeg ogsaas før har sagt,- at efter at Be- 
stræbelserne for at faa Loven igennem denne 
Gang» da der j o  dog er sat betydeligt ind 
derpaa; og da vi nu i 3 Uger saa godt, som 
udelukkende' haves haft Rigsdag derpaa, ere홢 
strandede, nærer jeg megen Tbivl om, at det« 
adsAare svilkclykkess at gennemføre en Skole» 
reform paa det« samme- Grundlag; Derfor 
mener jeg- ikke, at mansshaablos skulde« lægge 
Hænderne-O Skodets og tænke, ats saa er der 
ingen scTingk at gøre, saak maa vis blive ved 
det geeldendeki en længere Aarrække. Det« 
tror -jeg ikke 3» jeg mener, at; man paa anden 
Maade maatte kunne asyjælpke de værste 
Brøst. Først smaa man, selv-som der ogsaa, 
med Hensyn til- Lonningerne kan være deltes 
Meninger» dog vist fra alle Sider kunnec 
komme til Forstaaelse om, ab de Mænd, som 
arbejde i Skolens Tjeneste, bør skilles saa-» 
ledes. at de. kunne føre en menneskelig Til- 
værelsen» have det fornødne uden at skulle 
kæmpet med daglige Næringssorger» J e g  
tror ogsaa, at man, om end maaske paa. anden 
Maade, vilde« kunne naas dertil, selsvs om man 
ikke faar en Lovs som denne gennemført. «»홢»홢 
Jeg haaber« fremdeles, at den Tanke, som er 
kommen? fremzgeiitnenis denne Lov,»at«Staten, 
saaledeS som de okonomiskes Forhold fyr- 
Tiden ere her i Landet, bør, være medvir- 
kende dertil» bør komme Kommunerne» til 
Hjælp« derniedx fremdeles «maas blive opret- 
holdt. 홢- Endelig vil jeg for mit eget Ved- 
kommende tilføje, at;jeg- vil? haabe, at man 
under de fortsatte; Forhandlingen om«dette 
Emne vil erindre, ast det ideelle egentlig ikke 
er: det«- at det offentlige indretter en stor 
Skole og geifner saa vidt muligt alle Born 
i Landet ind i den for at give dem; en ens- 
artet Opdragelse, men at Jdealet vilde være, 
om Befolkningen selv« med Lyst og Iver tog 
denne Opgave-op,- »og- jegk·haaber, astzjman 
under kommende- Forhandlisnger ogsaa vi l  


