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og, Rigsraadets Tid. ,Og med Hensyn til 
dens Forstaaelse har jeg; heller ikke kunnet 
skønne, at; der har været nogen. væsentlig 
Uoverensstemmelse paa Rigsdagens lige fra 
dennes første Tid til den TW iDag. Dens 
Mening; er, faa «vidt jeg kan skø»nne, en 
dobbelt:, man har derved villet udtrykke» at 
Rigsdagsmoend skkullezhdve Lov til med til- 
hørlig Klarhed og.ti,l ørlig Frimodighed at 
udtazle sig ud af deres Overbevisning om de 
Sager og«F,orhold, somzde have at gøre 
med, uden at »være« bange for, om hver 
enke»lt,af deres Ytringer kan; 1Ur-idisk, bevises, 
Det : har; j været« Meningen, at Rigsdagens 
Medlemmer skulle Anne. p,aat«gles(-L»m«bedsnxis- 
brug, udtale en Kritik af Adrninistrationen 
bggde her og her. ud af. deres Overbevisning; 
og »at der ikke skal; kunne forketagesxPaatgle 
eller reises Tiltale imod Rigsdagsmænd ,fpr 
deres Ytringem i sat; Henseende uden; R i g s -  
dagens Samtykke. Det, har« altsaa, været« Me- 
ningen at værne om Ytriingssriheden paa 
Rigsdagen. ,홢홢 Men» paa. den. anden Side? 
sknnner jeg, at der heller ikke har været» Me-  
ningsfytkskel Vin, at Rigsgggsrxmndenex ikke: 
ubetinget skulde, have.. denne»zYtrjngsfrihedkz 
den har »været forudz begr,ænset. , Det har? 
ikke været Menjngens at, "Rigsdagsn«1«c»end i .  
alle Tilfælde skulde Ysunne dække sig «hgg 
Gxundlovens § 57. ,Mgn, er nemlig ved; 
tidligere Behandlingen af »forsk»ellige Til- 
fælde» gaaet »ud fra» at; privat Misste»nzning, 
over, fo r .  offentlige Jnstitntioner« eller 
over. for»»enzkelte»privat»e Personer, »høxte 
ikke - ind » under kdenne Ytringsfrihe,d. 
Der, haves sikke noget »beste«mt» Foxtilfælde« 
for, hpqr man skulde sætte» Grænsen i»saa 
Henseende. Jeg.  vil; nævne» at» paa den 
grundlovgivende Bigsforsamling blev Yder 
stillet YFdrslag af Orstekp gaaende ud paa, 
at Samtykke ikke burde, nægtes; naar nogen 
aabenbart» havde overskredet Grænsen» for, den, 
Frimodighed i, Ytringen« af, sine Meninger, 
som hans Kald maatte hjemlF hang« Det er 
den Opfattelse» man. har. haft. Orsted stillede 
et bestemt Forslag,. men det. blev forkastet 
med 97 Stemmek niod,4, hvorefter selve den. 
nugældend»e Ordlyd vedtdgesxnstemmjgtl » I! 

« Der har ,i;;det- andet Tingforeligget 7 
F«ortilfzælde as lignende Beskaffenhed som det, 
vi beskceftigsch ds srned«iDag»z»men i» alle disse! 
Tilfælde» finder man Heller ikke noget bestemt 
Udtryk for»Grænsen. D»e 7 Tilfælde, hvor 
der er begceret TingetszSamtykke til» at rejses 
Tiltale xnod et as dets»Medlemmer« skal jeg 
koxteligk nævnec« »S»cxzmtykket er nægtet» 643 
Tilfælde, og. i 3 er der sagt ig. »Det første» 
Tjtfccrdc s var i  186o» Da vi blev Samtykket 
nægtet med; 64»Stemme»r «modI»28I Det andet 
»krjxkcckdcj« var «k»«18a4f » did: Jvisttksxvxvksxcc 

Heltzen forlangte Folketingets S a  tykke til 
at rejse Tiltale mod» Redaktor.»slx«l,ille. Ud- 
valget anbefalede, atsSamtykkets blev givet, 
og Jndstillingen derom blev vedtaget. ,med 
75 Stemmer 홢- deriblandt saadanne Mænd 
som Tscherning. Alberti, Winther» J .  A. 
Hansen og Hogsbro 홢 mod; 12; 홢  1s87«0 
forlangte Korpslæge Möller « Folketingets 
Samtykke til at rejse Tiltale mod 3) Med- 
lemmer: S .  Pedersen, Clausager og; Skjær. 
Samtykket nægtedes ensternmigtsforcSk Peder- 
sens Vedkommende og. medk 42.Stemmer-«mod 
38 sor;KjærskVedkommende, »men blev givet 
med 53 Stemmer mod 24 for Claiisagers 
Vedkommende, idet man fandt, a t  hans Ud- 
talelser formentlig overskred den Grænse, 
jeg tidligere har berørt. 홢홢홢 Den næste Sag 
af lignende Beskaffenhed-i detkasndetx Ting 
var i 1873, da Skolebestyrer Bjornbak for- 
langte Samtykke til sat rejse Tiltale, mod 
Folketiiigsmands Kofoed af Bornholm.. Ud- 
valget ,tilraadede enstemmigt at give- Sam- 
tykket, og dette blev? vedtaget med 71»«Stem- 
mer mod 2. J  de senere Aar er der ad- 
skillige andre Tilfælde. Et Par  Oberster 
forlangte Samtykke M  at; rejse Tiltale mod 
Ole Christensen hvilket blev nægtet med 47 
Stemmer mod 31. J  1883 forlanger Red- 
aktor ,Chr.- Nielsen, af; Aarhixs Samtykke til 
at rejse Tiltale mod Holstein-Ledreborg, men 
det nægtesx med 65 Stemmer mod. 17. J  
1»8883 blev der forlangt Samtykke til at rejse 
Tiltale m»od»D1;. Pingel og P .  Holm Undejx 
et, »og3 Samtykket blev nægtet for begges 
Vedkommende O홢 Det er .de Fort»ilf»æl»d"e, 
som vi have haft, og som det høie Ting vil 
se, er. Samtykket givet og nægtet alt De r  de 
forskellige Forhold. I«1»d af d»is«se»Fortilfælde 
vil man »s»orgæves søge at danne«ixogen he- 
stemt »Rege»l. Jegskzal slutte denne Side af 
Sagen med at sige, at ud f,ra»de almindelige 
Betragtninger, som; efter mikISgkon lhzave 
deres Plads, ved zBedommelsejrczk af denne 
Sag. maatte jeg stemme imod,, atjScimtykket 
aioes i det foreliggende»Tilfælde» " 홢 » 

» S e r  jeg nu endelig jspeseielt paa »det 
fssreliggendeTilfælde; er, det jo sikkert nok, 
at der er. rejst grjove Beskyldninger» meget 
grove Beskyldninger; det, kunne v i  let b'live 
enige o«ni·«»alle sammen. V»i kunne endvidere 
være enige om,  at»dersonisz blot, en Del af 
xxisskel grtzve»seskkhylliddxiziiiger ere rigtige, ex, det 
pixa age e or o« noget« M «e»r ikke maa 
finde Sted, iioget««d»er bør sfaatalesj og der 
ligger her»e»f»ter iiiiniSkzon den kraftigste og 
alvorligste Opfordring For; Regeringen til at 
»foranstalte» en Hxnhyggelig U»ndeitsøgelse«m»ed 
Hensyn tklspdisjc.«Beskyl,dninger, og  det fore- 
kommer, mig ikke forsvarligt i det. Hele taget 
at undlade at 3 foretage, en, saagdan omhygge- 


