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der kan bidrage til at standse Forhandlin- 
gerne paa det Omraade eller lægge denne 
Sag til Side. Vi kunne derfor ikke være 
med til at indskrænke Lovforslaget om den 
kommunale Beslutning til kun at dreie sig 
om Afgift af Næringsvirksomhed si visse 
Tilfælde, eller som jeg hellere vil udtrykke 
det: forandre Forslaget til Lov om den 
kommunale Beslutning til et Forslag til Lov 
om Næringsafgift, der i høj Grad er for- 
skelligt derfra. , Vi kunne heller ikke finde, 
at den »af Flertallet i Betænkningen og nu 
af den ærede Ordforer anførte Grund, at 
de hidtil gjorte Forsøg paa at gennemfore 
en tilfredsstillende Løsning af derimellem- 
kommunale Beslutning ere mislykkede-S, skulde 
være nogen virkelig Grund til forelvbig at 
lægge Spørgsmaalet om den personlige 
Kommunefkat til Side. Thi, som jeg har 
gjort opmærksom paa tidligere, har der efter 
min-Betragtning indtil nu ikke været gjort 
et eneste alvorligt Forsøg si den Retning. 
I  1879 blev der fra en enkelt Side gjort et 
enkelt Forsøg paa at gennemfore en Løsning 
paa dets Grundlag, at Opholdskommunen 
skulde beskatte i Forhold til sit Behov og i 
Forhold til sine Skatteydere Dette Forsøg 
vandt ikke Tilslutning fra nogen Side, og 
efter at det var bristet, blev der ikke gjort 
videre Forsøg, før, jeg kan gerne sige, For-- 
ligsperioden begyndte i 1891. Da kom det 
Forsøg frem paa ny fra samme Side, og 
det har man ganske vist beskæftiget sig en 
Del med, dog, efter min Mening. ikke paa 
nogen indgaaende Maade. Der h a r  ikke 
været forsøgt nogen indgaaende Forhandling 
mellem Folketing og Landsting paa det 
Grundlag, idet der ikke derom nogen Sinde 
har været nedsat Fcellesudvalg Der har, 
som sagt, «været gjort Forsøg paa det 
홢Grundlag nogle Aar, men det gik, - hvad 

jeg var sikker paa lige fra Begyndelsen, 
saaledes, at det absolut mislykkedes fordi 
det ikke hvilede paa et rationelt Grund- 
lag, ikke hvilede paa Lighedstankeii med 
Hensyn til ensartede Regler for Beskat- 
ningen Det Grundlag, at Opholdskow 
munen skulde bestemme Skatten af en 
Indtægt, der flyder i en anden Kommune 
uden Hensyn til denne anden Kommunes 
Skatteydere, er et forkert Grundlag, og jeg 
troede fra først af, at det var umuligt at 
naa, et virkeligt Resultat. Det har da ogsaa 
vist sig, at Forføgene paa det Grundlag ere 
mislykkede, »og jeg er ogsaa sikker paa, sat 
det Forsøg, der nu i Dag for første Gang 
foreligger for det høje Ting, paa at finde 
en d e l v i s  Løsning a f  den mellemkoinmu- 
nale Beskatning vil ganske sikkert mislykkes 
fordi heller ikke dette Forsøg hviler paa et 

rationelt Grundlag. Jeg kan Heller ikke være 
enig med den ærede Ordfører, naar han 
siger, at Spørgsmaalet om den mellemkom- 
munale Beskatning ikke har nogen videre 
Betydning, idet han ikke tillægger det særlig 
Betydning, om ogsaa en Kommune kan vinde 
noget paa en andens Bekostning. Det er 
efter min Mening ikke no· en Grund, der 
smed Rette kan anføres. aa kunde man 
anføre denne Grund paa mange andre Om- 
raaders og sige, i at som Helhed staget vinder 
man ikke noget ved, hvordan man fordeler 
l den Skud, som skal udredes af en enkelt 
Kommune, enten man tager mere af en og 
mindre af en-anden, det er det samme Be- 
løb,sder skal fordeles: Ja, det« er; rigtigt, 
men det er ikke det, hvorom det egentlig 
gælder, naar man behandler Spørgsmaalet 
om den personlige Kommuneskat. Det, som 
det egentlig gælder om, er at finde en ret- 
færdig Fordelingsmaade baade mellem de 
enkelte Kommuner og desenkelte Skatteyderexk 
og vi have tidt og ofte haft Lejlighed til at 
paavise, at naar ikke den mellemkommunale 
Beskatning kan blive gennemføre, er der en 
Uretfærdighed til Sæde, hvorved forskellige 
Kommuner faa en Fordel paa andres Be- 
kostning. Det er noget, vi alle mere eller 
mindre have en Erkendelse af. Det er en 
Uretfærdighed f. Eks., naar der i en Land- 
kommune ligger et»større Gods eller-Skove, 
hvis Ejer bor i en anden Kommune i Kjø- 
benhavn eller andetsteds, og dette Gods og 
disse Skove paaføre denne Kommunes Fat- 
tigvæsen, Skolevæsen eller Vejvæsen meget 
betydelige Udgifter, uden at man har Ad- 
gang til at faa tilsvarende JndtægtasGjeren 
af denne større Bedrift. Det er noget, som 
er paatalt saa ofte, og det er den Slags 
Uretfærdighed« i det hele taget, man skulde 
søge at afhjælpe ved Gennemførelsen af den» 
mellemkommunale Beskatning. Men jeg maa 
gentage, hvad jeg allerede har sagt tidligere: 
Den mellemkommunale Beskatning er for 
øvrigt ikke Hovedsagen for mig ved Behand- 
lingen af den foreliggende Sag. Hovedsagen 
er en ganske anden 홢 jeg skal senere komme 
til at berøre det lidt nærmere. 

S e r  jeg nu paa det samlede Ændrings- 
forslag, Flertallet har stillet, nemlig om 
»Afgift as Næringsvirksomhed i visse Tiles 
fælde«, saa ved jeg ikke rigtig, hvorledes jeg 
skal betegne dette Forslag« Jeg vil ikke» 
kalde denne Afgift ligefrem for en Nærings- « 
stak, som man kaldte den før Næringslovens 
af 1857 eller før Loven af 11te Februar홢- 
1863 om den kommunale Beskatning i Køb- 
stæderne. En Næringsskat som den gamle 
Næringsskat kan den ikke kaldes, men den- 
kan heller ikke kaldes en Ligningsskat eller 


