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Men dezHerrer maa jo huske paa, at det 
andet Ting har soreslaaet Lærernes Højtjds- 
offer afløst, og jeg skulde tage meget fejl, om 
ikke dettexSporgsmaal bestandig vil banke 
paa paa, ny; og; saa vil »jeg ; dog 
bede det høje Ting i Forvejen over- 
veje, om De virkelig Pille gaa» med til 
saadan noget som dette at afskaffe Lærerne?- 
Højtidsoffer og lade Præsternes blive til- 
bage. Dette vilde-nemlig med stor Hurtig- 
hed gøre Præsternes Offer til ingen Ting 
paa en Mængde Steder og til ikke synder- 
lig over Halvdelen pga de. fleste Steder; og 
det vilde være et fuldstændig« Brud med de 
Principper som have været herskende baade 
i Folketinget og i Landstinget. « Naar der 
har været Tale om, at»Præsterne tsknlde 
have fast ·Gage eller Lonningsforhojelsek har 
man stadig sagt, at fra det Ojeblik Offeret 
for Præsterne ophørte, skulde Lærernes Of- 
fer naturligvis ogsaa afløses. Hvis dette 
gælder her, maa det omvendte ogsaa gælde. 
Da jeg, som sagt, tror, at vi ikke blive fri 
for en Gang i Tidens Løb og vistnok meget 
snart at afløse Lærerofferet, forekommer det 
mig, at det vilde være et godt og fornuf- 
tigt Standpunkt for dette Ting at stille sig 
paa, at det sagde: Nu have vi gjort Begyn- 
delsen. og nu gaar Lovforslaget til det an- 
det Ting; hvis saa det andet Ting vil have 
Lærernes Offer afløst, kunne de jo vedtage 
dette Lovforflag, og saa ere vi færdige med 
det, som hele Befolkningen ønsker at komme 
bort fra. Men jeg er jo rigtignok af den For- 
mening, at Befolkningen paa ingen Maade i 
nogen særlig Grad ønsker, at vi absolut 
skulle bort fra Accidenserne 3홢 Hvis - jeg 
maatte l faa Lov dertil, vilde jeg gerne til- 
føje en Bemærkning, som jeg beder det høje 
Ting ikke at miskende men som gaar i Ret- 
ning af dette, at jeg, naar Talen er om 
denne Sag, . vil bede Dem - om at tage det 
nødvendigste Hensyn til den Stand, jeg har 
den Ære at høre til. Vks, «at De ville os 
det vel, og at De"ikke paa nogen-Maade 
ville forurette os« Vi havde forset Par  
Aar siden en Lov om Tiendens Aslosning 
ifølge hvilken den første den bedste Minister 
ved et Pennestrog kan borttage Vs kaf Præ- 
sternes Lonning i TiendertspDetk kom ind 
홢 jeg tør ikke sige indsmugledesj men det 
kom i alt Fald ind si stort Hastv«ærk i'sidste 
Ojeblik i det andet Ting, og det var saa at 
sige ikke til at forebygge, selv om vi iioksaar 
gerne vilde have forebygget det, D a  Biskopk 
Sthyr og jeg bleve opmærksomme derpaa, 
søgte vi at faa det forandret» men vor Æn- 
dring faldt med to Stemmers Majoritet.- 

eg skal ikke glemme, at det sdavcerende«Mis 
ntsterium stillede sig saa loyalt, at de, skont 

de vist i høj Grad ønskede Loven 홢홢홢 hvad 
jeg for øvrigt ogsaa gjorde, fordi det var 
en god og fornuftig Lov 홢 dog afholdt sig 
fra at stemme ved den nævnte Lejkighed, 
uagtet der mulig kunde være Tale om, a t  
Loven saa vilde falde i det andet Ting. 
Jscer har jeg ikke glemt» at den højtærede 
daværende Konsejlspr»æsident jog« den»davæ-" 
rende Kultusminister baade her sySsalen o g  
sprivat udtalte, , at  de sandt, at Præsterne» 
bleve forurettede, og ,at de gerne vilde være« 
med «tils«at bøde derpaa3ved홢dei1 første; Hejs 
lighed; og jegTskulde tage« meget fejl, om det 
Iik e i Kultusrninisteriek var under Overvej- 
else at faa«Rettelser ind i, Loven. H g  be- 
brejder ikke detteshøje Tings-at det ikke destoz 
mindre vedtog Bestemmelsen, aldeles ikke, 
jeg; forstaar det«godt;sSagen« havde? til De l s  
en politisk Side, «»og, sdmsagtALbpen var; 
god, men de Herrer vilde ogsaa홢 forstaa, at( 
det vakte, ovekmaade xstorsHarmesi den danske 
Præstestarid ogstilligei stolrspsecirbavselses for t 
alt Faldi de flesteNaf dens Medlemmer s e  
hen til dette Ting som det IStedF hpor«dejs 
særlig tro, at deres Interesse« og Tarv vare -  
tagesk ogs det er dog uomtvisteligt tit det« 
blev de sikke ved»denn«e«홢LejlighedU Det var« 
et Sammenstød - af Omstændigheder; Eder » 
gjorde det, men det er ikke let for Folk, som. 
staa uden for, s at vide dets ogsdierfork,fo"re- 
kommer det Mig, at vi( havde lige홢·so,m lidt» 
til gode i den Hektseexszideiiiveix den kfokste kirejs 
kelige Afstemning, v i  fikssigexp ««Tög sijeg «vils 
derfor appellere til des-Herrer« pm atshjcelpe 
os  t i l  at sagt en Offerafldsnikig som vi 
kunne være홢«»t»jent med. «J « « J홢 홢 , YEY 

« Min i s t e r en  for  Kirke? o g  U n d e r -  
visningsvcrsextet (B·ard enf l  et h)i: - Det» 
er kun nogle ganske f aa  Beniwrkningeksj jeg »- 
skal gøre, idet jeg i  væsentlige Henseender? 
kan! henholde mig2til««de«Bemcerknitjgers » som , 
fremkom sfra det ærede Zdek Medlem «forf7d«e홢 
Kreds (Bjexre)»»overfor det« ærede lstetMedkis 
lem for 10de Kreds (Fr1js). »Jeg»jskal»blot op» 
accentuere i at saaledes som Sagen nu Yfdrez 
ligger, evSporgsmgalet detxktjvgoxryidkissandsJ « 
tingets veds sin Afstenznjttg»qyer« dette Rose« 
Forslag Ivil tiltendegtiade s aitGsntatzisexnskjeifjkSazets « 
remmet videre p a a  det «r1i1i aYxz om? kM 

foreligger Mark kan joisikkes tcgcikre«fiiogeiii«« 
Illusion om, at derjskulde komiixesniigetiRexxsi» 
sulltat u d  affdestkne Sag« Idexinei Stzmlingzjs 
se v «om" ov or aget nu? IvedtagisJ er ve , 
sdjc Vchcxudkikcgxs viekisctssjsz ikke kccccnek drives 
fremmet i det . andet Ting» Men det , vil 
altsaa for Fremtiden, for saa vidt Regerinksp 
gen sonsker at홢 tage«Spdrgssmaaletckop igen, s 
stille sig saaledes, a t  hvtsmuisaiidstingejtjz 
forkastet det foreliggende Lovforslagxqhgr dets  « i« Ftspx «CIH«IEYY 


