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Det ærede Medlem var dernæst meget øm- 
findtligx fordi jeg havde sagt, at Vejle for- 
blødte sig; men det var jo kun et Citat af 
Landstingstidenden Dette Tings nuværende 
Formand sagde i 1894, at det kunde godt 
vcere,. at denne Bane ikke var saa hensigts- 
mæssig« og navnlig maatte man tage i Be- 
tragtning, om «det ikke er VejletBy, som gaar 
hen o g  forbløder sig. Der var ikke saa megen 
Fare den Gang; thi den Gangs anede ingen, 
at der vilde komme Forslag om en Bane fra 
Egtvedsud i Nabokommunen «Randbøl, uden 
at den dog gik stil Rcindbolz men Forholdet 
vil: jo blive et andet, hvis den nu kommer. 
Da jeg! er interesseret deri-baade som Med- 
lem af Rigsdagen, altsaa med Hensyn til det 
Vel-Ih, som Statskassens har at yde til Ba- 
nen, og-ogsaa specielt paa denne Kommunes 
Vegne, tror jeg at være» berettiget til sat 
sige,- at - det - ev smeningslostss at lægge en 
Bane lige ind Inpaa en anden Bane 
blot fyr at tage? Trafikken fra den og 
a t  lægge Holdeplads og Station ude si 
den omtalte Egn blot i en Mils Afstand 
fra den anden Bane. « Hvis man vil bygge 
to Baner. der løbe parallelt med hinanden 
med kunxl Milzkimellem, maa den ny pro- 
jekterede Vane smed Nødvendighed tage Tra- 
fikken«frasden, der allerede ser bygget, og det 
tror« jegnikkes vil være okonomisk forsvarligr 
N a a r  det. ærede sMedlem omtalte, at jeg 
havde-nævnt« tre Sogne, forholder det-sig 
saaledes. at jeg, fordi det æredeYMedlem 
talte omssdets»storesOplaiid, der er derude, 
gjorde opmærksom paa, at denne Bane kun 
vilde komme til sat gaa igennem tre Sogne, 
og at disse Sogne vare umiddelbart Nabo- 
sogne tilskdesSogne, hvori der-allerede lig- 
ger en Station. Det cerede- Medlem op- 
holdt sig meget ved mine Bemærkninger om 
de tolv. Sogne :  Ja, det kan jo godt være, 
ats det ærede Medlem er»bedre kendt derude 
end jeg, . det "skal- jeg ikke strides med ham 
din, men jeg? staar her med en Skrivelse, 
hvori kendte Mændkderovre fra sige, at der 
er 12 Sogne, og denne Erklæring er blandt 
andetssiinderskrevet af 8 Sogneraadsformænd, 
og- blandt dem findes -ogsaa Formanden for 
Vorbassezheinsvigss Sogn홢eraad. s Jeg kan, 
som fagt;««ikkes-.forstaa, naar der som her er 
Tale om kun at føre Banen gennem de tre 
Sogne, som ligge »nærmest ved de Sogne, 
som allerede: have en Station, at faa de 12 
Sogne, som sligge længere ude, ville kunne 
vcere tjente dermed« Jeg tror ikke, at vi 
kunne opiiaa a t  faa  en Bane gennem alle; 
Sognene derude, . men naar Stat  og Kom- 
munelsdogkskiille ofre noget derpaa, anser jeg 
det dog for rigtigt-først at undersøge, hvor- 
ledes Banen skal ligge for at kunne opfylde 

de Fordringer, som med Rette kunne stilles- 
til den derude i dette jcernbanetomme Rum. 
Jeg skal ligesom andre Medlemmer, der 
have talt, vcere villig til at indrømme. at 
der derude i dette jcernbanetomme Rum 
troenges haardt til en Bane, men jeg vil dog 
ikke sige, at naar blot min egen Kommune 
bliver tilfredsstillet, bryder jeg mig ikke om 
de andre, som ligge længere ude. Derncest 
talte det cerede Medlem en hel Del om, 
hvor sdrbryderisk Vejle havde været, fordi 
den ikke havde villet vcere med til at bygge 
Grindsteds Meraelbane idet Vejle var bange 
for. at denne Mergelbane skulde sorloenges 
Vest paa. Jeg synes, at det er meget na- 
turligt. Vejle-Givebanen er bredsporet, me- 
dens denne Mergelbane er meget smalsporet 
og naar vi nu skulle bygge til den ene Ende 
af- den og Varde til den anden, saa vilde 
vi jo komme til at bygge en smalsporet 
Bane for Varde og ikke for Vejle. Naar det 
ærede Medlem dadlede Vejle og roste Varde 
i høje Toner, fordi Varde ikke lagde Hin- 
dringer i Vejen for Egtved-Grindstedbanen, 
vil jeg dertil sige, at det er jo ganske na- 
turligts Hvi s  jeg havde boet i Varde, 
havde dette Anlæg ikke kunnet være til 
nogen Skade for mig, men Vejles Stilling 
dertil er netop saaledes, som den er, fordi 
vi ere interesserede i Vandelbanen, som jeg 
her h a r  forsvaret. Det ærede Medlem 
mener maaske, at jeg ikke gor ret deri, men 
det tror jeg dog, at jeg gør. fordi der af 
Vejle-er ofret saa mange Penge derpaa. 
Netop derfor føler jeg mig kaldet til at for- 
svare dette Baneanlæg, som vil koste hen- 
imod 1 Mill  Kr. Varde har ikke her haft 
nogen Bane, hele Strækntngen berører kun 
Varde ved Grindsted, men Varde har Tanke 
og Haab om at faa Mergelbanen forlænget 
til Varde. Den anstillede Sammenligning 
kan jeg altsaa virkelig intet Hensyn tage til. 
Det ærede Medlem siger faa bestemt, at 
Vejle vil ikke til Esbjcerg men hvor ved 
det ærede Medlem det fra? Jeg er Med- 
lem af; Vejle Byraad, og tror derfor at 
maatte kende Sagen nøie, og jeg kan 
forsikre det ærede Medlem om; at der- 
som det viser fig at være nødvendigt 
for-at imødekomme Vesteregnens Trang, vil 
Vejle Byraad gaa til en Vandel-Esbjærg 
Bane; det kan jeg indestaa det ærede Med- 
lem for? Jeg har overværet Vyraadsmoden 
hvor denne Sag har været omdebatteret, og 
jeg kan sige, at man selvfølgelig ikke gerne 
gaar ind derpaa; vi komme selvfolgelig ikke 
straks og sige, at vi ville give noget til den, 
men jeg kan forsikre det ærede Medlem om, 
at hvis der bliver Tale om Sagen, saa tror 
jeg, at jeg kender Vejle faa nøje, at han ikke 


