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Stemning for dem i Folket, kunde føre til, 
at man blev enig om at betragte Ægteskabet 
saaledes, som det altid er blevet betragtet; 
som en borgerlig-Handling. 홢Ærede Med- 
lemmer af Tinget maa da ikke glemme, a t  
selv før Kristendommen kom ind i  Verdens« 
hcendte det af og til, at Folk cegtede hinan- 
dens Det er en Skik, som aldeles ikke er 
kristelig, der I gik «12홢1300 sAkar efter 
Kristi Fødsel; inden man opdagede? at der 
ogsaa kunde være inoget kristeligt ved den 
Skik at scegte hinanden« Som sagt; skulde 
der være Stemning i Folket sderfor;ssaciitrd"홢r홢 
jeg, sat det var rigtigt, at der? som den højt- 
cerede Minister antydede, blev tpitngetit bot- 
gerligt Ægteskab. « Men hvis dette ikke Tak: 
lade sig gøres maa jeg i alt Fald«fraraade, 
a t  §s 2s ig denne Lov vedtagies, thi det 
er en «Paragraf«»1nanzikke vil» hilse med 
synderlig sBegejftringI hverken fra human, 
e l l e r  kirkelig Side. Det er en Parti- 
raf, som indfører« et ganske» nyt System 
ige over for de kirkeligesEmbedsmaeiid. Der 

staar endogsaa udtrykkelig i denne Paragraf 
at selv om« de lsovbefglede««Betingelser for 
Ægteskabsindgaaölfe홢 ere til Stedeyskal Em- 
sbedsmanden ikke vcere forpligtet til atind- 
føre sin Embedsgerning J e g  har »alt»be- 
rørtYdett«e. og jeg kommer atter t i l  a t  berøre 
det, at det er baade en dristig Tanke Iogken 
mierkelig Affattelse af Een Lovparagraf Ysliaair 
de lovbefalede Betingelser ere tilJStedes skal 
en Embedsmand udføre de Pligter, han har; 
paataget sigssved at gaa· til s i t  Embedes 
Dette maa man ddg jkitnnekcforlcingezafen 
Embedsmand, ogsdet vildeii alt Fald blive 
et gaiiske overordentlig farligt Forsøg og et 
Forsøg, somsvilde bringe Uro og Splittelse, 
og som vilde medføre«langt større Vanskelig- 
heder og,ogsaaEBariskeligheder kfor Befolk- 
ningen,- end»det«nuværende« Forhold med- 
fører, hvis m a n  vedtog § 2 sammen ined § 
1. Derfor vil jeg anbefale at vedtage §"1 
som et relativt» og lille bitte Fremskridt, men 
derimod vil« jeg» opfordre홢 Forslagsstillerne 
til at ændre § 2, saa at den faar et ganske« 
andet Jndholdpeti ganske anden-Form» end 
dens harzis«««Øjeblikkekt. s 3 3 M; « Ls « 

« 홢  H o l m :  «  Paa idet« Tidspkxnkt cif 
Samlingen, hvorpaa vi nu befitide os, og 
efter den Forhandling, som nu harsutidet 
Sted som det foreliggende Forflagffdrekonix 
mer det mig, dt der ikke er stor Anledning 
for mig til at udtale mig nærmere oiii For- 
slagets Jeg vil«blot derom-bemærke, a t  jeg 
har iiiine store Betaenkelighedeik baade ved, 
§ 1 og ved §»2. » JegUhar i  sin Tid-haft 
den Ære her i Tinget atsmdbrtnge et For- 
slag om borgerlig Vielse som-almindelig» 

Regel, og i Forbindelse dermed har jeg sere- 
»slaaet,!at; Præsterne bleve stillede frit; men, 
som de Herrer ville se, er det. jo noget helt 
andet end det, der foreslaas i det nuværende 
Forslag. 홢 Imidlertid, jeg skiil ikkeskbmnie 
ttxoerniere » ind paa! Forslagetxs Dets Ig3»er»et- 
ttgelse synes mig væsentlig at iafhæki»ige»gf, 
om Eder viirjinogen Udsigt for; det til al kunne 
blive til Bofvssti denne Samling Yellerjii en 
ziaerJFreiiitids 7 Dets Berettigelsesynessimig 
at«bierb»«packj »om«jdijxkipd«clet« Grundlag som 
dette kunde «opiiaiisi noget Resultat: , Men 
efter de Udtalelser- s om ere  kgminejskgaadei fra 
den i«h«ojt«ærjede" Minister ogsfrciii andre Med-I 
xeuimcsc en: i Ting-et,- synes det mig,, a t  det 
erlaldelesxgibetz at pdfei dettixGrundlgg nggs 
der intetf Resultat, « og »i«««saa»«Tilfce«lde føie-3 
kosnmer det mig sikke: at dir  ek Grund, til»gxs 
komme « dybere » itid«is5aa«홢xdefBetrcigtniiiger, 
wan kunde« ønske «at fremsætte«yvi«r for Enkelt- vlxi 
yederiiei IiYIForslagetKH Ngak jeg har taget 
Ordet, Jer idet xfaesentligiii Anledning af e t  
Par: Udskeielser» af den Ihsjicgerede Ministers 
D e t  e r  jo Een berendt Sag» at det,3der; ha 
givet Anledning »til dette Forslcigs Frem- 
koiixss log til, i kgtdSpkgxgseiixalet» om borger- 
lig »ie» e over» o» ede«er kommet paa agsk 
ordenen i dinf senere Tid, e r  de Pegivenx 
hederf der « have sandet» Sted «he«ryi« Kjøbeiijs 
yavixsi I hvor Ptcesternesigennenigaciende hade 
itcegtet at kiegrabe Folk, fordi  de have. Md- 
t i e :  iskkikescisssssskgkss sksskktkjkkxkkgsss Mi- 
n r e ro , « ere e 
Indvendinger «mod de kjøbenbavnske« Præster» 
fra et kirkeligt Synspunkt: Migsoeekdnimesr 
det; at netopi fri: et kirkeligt Synspunkt staa» 
der; rejsesY Indvendinger mod dem: Jeg« kan 
ikke se, det« kan »rejses»Jndsrxendingiersmod, 
sdecxis fra »et jukkdisk Syckspjx»yxt; thi xukkdx » 
set have de kjøbenbavnske Prxestersselvfplgee 
lig været i; deres Ret til  at: nægte at be- 
grave Folks «der«vgkre tkaakdte ud «a«f Folks-- 
kirken. Naar, nogle; a f :  Ptcestertjeei»«havek 
villet gøre »gæl«dende, » a t ;  det var «»de»in 
forbudt « sbeg"ave;dem,»e3r det-naturligvis§ 
en Misforstaaelse« de have selvfolgeligijuicidisk 
set, kunnet; begrave , di»ssei«Pieesöiier,: som de ( 
kunne begrave andre« Personer, her ikke-høre 
til Folkekirken. Det er de«tii-»ikkesfdr,budt,» o g  
saa vidt 1eg3ved, exzdxetiogsaa frizkMinxstekzz 
s ets Side erkendt, , at Præsterne jiszertidgskxset O 
staa finere» De kunne bleg-Have dem, jog de kzinne 
lade det være» De ·hape»altsga maattet se 
paaSagen rent kirkeligt, ogzdetsfkeeekvmmer 
mig, at der kan rsejses est meget alvorlig Anke 
mod Prkesteriie netop fra et kirkeligt Syns- 
punkt. Jeglui ide  nxegttsgodt"foiestag, «om»s 
»Pr«cesteiöne vilde sige: V i  kunne ikke holde 
Ligtale lover en Mand eller Kyindjiz der staar 
isdenifor Folkekirken, naar bi vide «om ved- 


