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megen Tvivl; der endogsaa kan? udtales om, 
hvilken Kalkule-, der; skal gores, er det·- dog 
ganske aabenbart, at »en»Kalkule» der ercstotks 
tet paa tidligere Erfaringer, og som er an- 
stillet i- Regeringens Forslag, i Motiverne. 
til Lovforslageh have akkurat samme, og for-, 
mentlig langt, større Vcerdi og Fasthed end 
de as det ærede Medlem fremsatte Formod- 
ninger. "Ogc naar det sdmme Yoerede Medlem 
bemærkede, at . Vedtagelsen vi lde vcere til 
Fordel for de store Bryggerien kan dehsiges 
med samme Ret; a t  det ogsaa viligblivecens 
Fordel for «decsmaa«Briyggerier, I hvis Skags 
jeg tidligere har talt-3« Overhovedet ser jeg 
saaledes- paa» Vedtagelsen af- Lovforslaget» a t  
det-snarest ers ei: Fordel for Konsumenterne. 
Men jeg skal gentage; hvad jeg tillod mig« 
at fremhæve ved ?1ste"Beharidling, atkjegspanz 
saa dette kun for en forelobigk izriterimistisk 
Tilstands idet der vedjszlfgorelsetknixeste»Gang 
vil komme ,fleresFaktorer meo l Beregningen; 
navnlig ,Henshriet" til andre alkokjolisxef 
Drikkes "Beskätn-»i"ng, i og. det « ersssjo«sagt"til-홢 
stroekkeligt ofte, atssmankopsdetter»Afgørelsen 

· af Hensyn t-il den Dolsdkotkiniissions der endnu 
ikke hav? afgivext sin »Petöenk1iingl « s«k i« i? i i I srs.-? 

H .  O. Jprgeiksetxi7 Jeg tør ikke imøde- 
gaa den hojtceredetFinansministers Mening 
om, hvor meget ellerkiljsvdrlidtsdxnnesjszov 
vilde herøt3e Statskassen, inenijjeggsharjkun 
udtalt sdmc min Formeningxat selvioni dette 
Lovforslag blev forkastetx saa at altsaa Ol- 
skatlovenJ kom I til " at trcedeYfuldt r  Kraft« 
vilde det ikke reducereJForbruget saa megets 
at Skatten vilde« gaae-ned: med? etisixajstort 
Belob som» anført? » sHfvcid det Spørgsmaal 

- angaarU om »det vilde? komme«de«stør»re" Ol- 
bryggerier- tils gode, mag jeg sige, at det 
ingenlunde har vceret min Mening lit ville 
tage ,de- ,smaa Olbryggerter i Forsvar, jeg 
har hverken villet forsvare de store eller de 
smaa Bryggerier Jeg gaari kun ud"fr·«a,7a«t- 
det» er dem, der ville faa Fortjenesten ved: 
denne Lov»efste«rsom de ixidligere have haseretk 
deres. Priser paa, at Skatten vilde stigeijl 
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Lcthiscszshcxisenxj Ja, der er jo blevet? 
sagt jikke saa lidt om deiime Sag,  og dexierj 
mange, der have haftYOrdet,"scc»a;det홢 lader 
ti»l,«" at det vil blive vanskeligt overhovedet? 
at lægge en Kiilkiilefpy hvor, slang Tid, et; 
Møde tager. Jeg har lagt McerketilsfkEksh 
at, det ærede Medlem foxRSkive Oalsgaardx 

har  haf t  Ordetiseks Gange for gtissige Høst; 
jtil det 3æredekMe»dlem«fpr JHdrnslet«s9(Neer-: 
gagsrd) 홢 «1eg antager, Stenograferne har? 
faaet det noteret 홢.홢«홢홢 og det er jo. straks. en 
rigelig Benyttelse af Ordet. Jeg fik da 

ogsaa»»Lyst -til at sige lidt i Anledning af de 
Udtalelser, der fremkom fra det ærede-Med; 
lem sfor Ruds-Vedby«s (H.EL. Jørgensen),i 
ikke for det, derssblevihenvendtsstikmig I홢- 
det har jo»den højtærede«Forma»nd»paatalt, 
;홢홢홢 men fordi det ærede Medlem kom med 
Udtalelser om. at han anbefalede os at. for- 
kaste dette Lovforslag og bruge Pengene til 
lat give til Smaafolk» Det syntes jegzegentk 
lig var en lys Tanke, og,jeg fikxdersor Lyst; 
til-at udtale, at  hvis detgvirkeltg var noget 
saadant-Eder forelaa, vilde. jeg forzxnttkVeda 
kommende absolutyfalgex det ærede Medlem 
for :Hornflet- ogx«-dem, «der have talt Fra; den 
Siden sex-Hvis:derskvirkel»igxvar홢en Aftale om; 
jens bestemt« Anvendelse-for de Penge« sont 
skulde komme indsved Olskatten og en An-- 
-v.endelse, I s om -vi» i øvrigt2»»kande«»billige ; her, 
vildesjeg gerne-være med dertil. ; Men-det, 
er io  slet rkke,de»t;, der ligger for«faa«det» 
forekommer mig, a t  ,dets«ærede Medlem-Fat; 
Ruds-«Vedby, ex kommen noget for. sent mied 
den Henstilling Hvis han havde faaet det 
lavetssaaledes 홢 chan har Jo, maaske gamle 
Forbindelser 홢 sataxdexs varspen--best»e»int홢As- 
tale; oM Maaden« hvorpaa Pengene» skulde 
anyendes, saa. at.. man kunde stole paa» at 
Pengene- vilde blive anvendte paa den Maade; 
vilde jeg have ckunnetxsgaa med dert i l .  Men 
ensfaadan Aftale foreligger jo, for»det»førfte 
ikke, og, for det andet kansjman heller ikke 
vente, at de Herrer have faa stærke» For-I 
bindelser mere, at de kunne gennemfore 
noget af den »S««lags»»»»SOerfor»tør jeg ikke 
være, med? «»ti«l"at lægge Ie1i»»ny홢xSk«at»«paa, 
hvilket vi jo ville gore, hvis  s i  lade Oxskatk 
tens Foxhzrjelse træde i Kraft. 홢 For okvrigt 
yil jeg med Hensyn til Statskassens Fart) 
izAfltiiindelighed sige, . at. jeg»er ikke saa« be? 
tænkelig i saa Henseende: 홢»»Jeg kan snemlig 
ikke, se»srettere, end» ak» deri Vej, vi ere, inde 
paa» i  og for sig;erj;forxiuft1g,Yneffxilig at 
lade Staxskassen«T-«løbg»tø»r. Det har M  ikke 
noget »imod:« naar d e t  skeizfpatcsfornzxftig 
fMaade Jeg kan ikke se rettere, end M den 
eneste Maade, hvorved vi kunne tilvejebriiige 
Betingelser; for at. faa en virkelig retfærdig 
Befkatning Formue- og Jndkdmstskaker ved 
at slade Statskassen «løbeTKtør pciass fornuftig 
Maade. Af disse forskellige Hensynskcknsjeg 
med rolig Samvittjghedkstenxcxtie fo,r Forslaget 
om, a t  udsætte Jkrafttrwdelfen af Qlfkattexis 
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Da ikke"flere begærede Ordet, sluttedes 
Forh»andlxingen. » « i » i« » 

홢  Vodfixkissrscxgsctsi (se Tillceg Hos) cbrcv 
ved. et Navneopraah som foretoges paa We- 
gaesrings af Bertelsen (Vejle Amts. krte Valg-i 


