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Medlem for Bælum (J. H. Jensen) 홢홢 at 
Vidnerne staa i Virkeligheden ikke mod hin- 
anden. Der er to Sæt af Vidner. Det 
ene Sæt af Vidner forklarer om noget, der 
er passeret før hele Valgbestyrelsen er kom- 
men paa Tribunen, det andet Sæt af Vid- 
ner forklarer om, hvad der er passerer, efter 
at hele eller den største Del af Valgbesty- 
relsen er kommen derop. Der er i Virke- 
ligheden slet ikke nogen som helst Modsigelse 
mellem de to Hold Vidner, og det er med 
god Grund, at de sidste Vidner intet have 
hørt om det, som de første Vidner have 
hørt, det viser i ingen Maade, at det ikke 
skulde være gaaet saaledes,til. Det eneste 
Vidne, der staar i virkelig Modstrid med 
de Vidner, Flertallet paaberaaber sig, er 
Borgmester- Thiele, og saa zsiger det ærede 
Medlem for Assens: Er det nu kommet 
dertil i dette Ting, at man ikke vil tage en 
Borgmesters Erklæring for gode Varer? 
Ja, jeg vil hellere vende det om og sige: 
Skulde det virkelig være kommen dertil i 
dette Ting, at man kaster sig paa Maven 
for, »en Borgmesters Erklæring og paa 
Grundlag af den skyder alle andre Vidne- 
forklaringer til Side og siger: at han alene 
er, den, der kan skille denne Trætte, han 
alene ved, hvad Sandhed er. Jeg haaber 
ikke, at det skulde vise sig, at det allerede er 
kommet saa vidt her xiTingeh og jeg haaber 
ikke, at det nogen Sinde skulde komme der- 
til. Det ærede Medlem for Assens opholdt 
sig meget over den korte Distance mellem 
Raadstuen og Valgtribunen, som kun skulde 
være en 8홢»10 Skridt. Jeg kender ikke de 
lokale Forhold der, men jeg gaar ud fra, 
at det ærede Medlem har Ret, og at han 
har faaet sin Kundskab fra en lokal Mand. 
Men selv om der kun er disse 8홢홢홢10 Skridt, 
viser det saa i mindste Maade, at det ikke 
kan være gaaet til, som jeg i Gaar frem- 
stillede paa Grundlag af de afgivne Vidne- 
forklaringer? Man maa huske paa, at ved 
saadanne Lejligheder presse Folk paa 홢홢 
jeg har selv set det i Krage, og ærede Med- 
lemmer have vist set det andre Steder 홢- 
helt langt op ad Raadhusets Trapper og 
ind iGangene for at være paa første Haand 
og faa noget at vide, saa snart Valgbesty- 
relsen viser sig« Det, at der er saa kort 
Afstand, forklarer altsaa bedre end noget 
andet, hvorfor disse Valgbestyrelsesmedlew 

mer  ikke« have hørt Borgmesteren fastsætte 
en Tidsfrist, idet de nemlig ere stoppede op 
inde iRaadhusets Gange og derfor først 
ere komne ud paa Torvet, efter at Tids- 

i sristen var sat. Det ærede Medlem for As- 
i sens siger, at vi have ikke kunnet vise, at 
e n  eneste Stemme af Flertallet paa de 12 
Jer ulovlig afgiven. Det synes mig ogsaa at 
minde lidt om Per Degn. Det er noget, 
vi slet ikke skulle vise. Vi skulle vise, at 
Valgloven er overtraadt, og saa skal det 
ærede Medlem og hans Venner i Udvalget 
vise, at det ikke har haft nogen Jndflydelse 
paa Valget, at selv om Valgloven var bleven 
overholdt, saa vilde Udfaldet af Valghand- 
lingen·være blevet ganske det samme. Og 
saa synes jeg ikke, man kan sige, at v i i  
mindste Maade ere inde, paa Prokuratori, 
fordi vi ikke ville tage Politibetjentes og 
Sognefogeders til Dels ikke en Gang under- 
skrevne Erklæringer for gode Varer. Det 
fandt det ærede Medlem for Stubbekvbing 
var saa forskrækkeligt, og det ærede Medlem 
for Assens fandt det samme 홢 det maatte 
vi da kunne stole paa. Men saa vil jeg 
sige: Hvad skulle vi da med Forhørsdom- 
mere? Hvad skulle vi med Sylow? Sog- 
nefogederne kunne jo besørge det hele, det 
vilde blive meget billigere og bedre for alle 
Parter. Og skulde man saa finde, at man 
dog ikke absolut vilde holde sig til det Re- 
sultat, der kom ud af det, skulde man finde 
det nødvendigt at have en Appelinstans 
saa kunde man maaske faa en saadan sam- 
mensat af nogle begavede Politibetjente 
Det er en Tanke, som det ærede Medlem 
for Stubbekobing skulde tage op til 
Overvejelse og fremsætte i Proceskommis- 
sionen, der tror jeg den vilde gøre sig. 
Nej, naar vi skulle have Oplysning angaaende 
et Valg her, saa har altid 홢홢홢 hvor der over- 
hovedet har været Valgforhnr 홢 de Op- 
lysninger, der skulle være de afgørende, været 
optagne paa ordinær Maade ved Forhør af 
Dommeren, og man behøver slet ikke, fordi 
man ikke vil godkende saadanne Rapporter, 
at tro, som det ærede Medlem sagde, at den 
menneskelige Nederdrægtighed har været 
stærkt i Bevægelse i Skanderborg. Jeg tror 
for Resten, at den har været i Bevægelse 
der, og det have vi faaet at vide under 
denne Forhandling Hvis det er Tilfældet, 
at det første Vidne, Husmand Jørgen Niel- 

320 


