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talelse af Folketingets nu·værende·højtærede 
kgiiimts stkaclixdis itYtgskigMdsike isk 

Tale om «Kassation af« et Valg i  Aarhus, og 
det ærede Medlem udtalte da som Mindretal 
i Udvalget, ,,at der ved det omhandlede Valg 
er sket den væsentlige Formfe1l, at der er 
givet; en Frist af 10 Minutter til Afstem- 

Msgkfdkklfflusnkkckiifik bragt der er nogen ikke her Sand-som ve i ig ere a g e « - 
synlighedqsory at denne Fejl har -Last Ind- 

fltiiisp kt t tc  Valgets oplyses, Udfald, hvis det I i s - I I  vktxk m e , 
Tilfældet, kan Fejlen i Henhold til Tingets 
tidligere Afgorelser maa e paadrage Ansvar 
for Valgbestyrelsens Formand, men forment- 
lig» ikke berøve; Flertallet af de»nævnte Væl- 
gere den dem tilkommende Ret til at faa 
deres Kandidats Valgbrev godkendt«. J  den 
samme Betænkning udtaler Højesteretsasfessor 
Rimestad om Tingets Praksis oder for fore- 
liggende Formfejh at ,,det i alt Fald er vist, 
atTinget bestandig har ladet den Betydning, 
der szkunde tillægges dette«, 홢- det vilisige, 
at en Tidsfrist udtrykkelig gives 홢홢홢 ,,være 
afhængig af, hvilken Indflydelse det i det 
enkelte Tilfælde kunde antages at have haft 
paa Stemmetallets og kun harssorkastet et 
Valg af denne Grund, naar det ikke kunde 
oplysessat Fristen havde været홢uden Betyd- 
ning«ls Ser man dernæst hen til en Ud- 
talelse af Valgbrevsudvalgeh som findes i 
Folketingstidenden fra 1884홢-홢"85, Tillæg B., 
Sp. 561, et Udvalg, hvoraf blandt andet 
Tingets nuværende højtærede Formand, de 
Herrer Overretsprokurator Alberti og Re- 
dak»tør Horup vare Medlemmer, siges det 
der, at»»t»i·aax ,;Valg»lovens Forskrifter ere  
blevne tilsidejattm vil Dommeii over Valget 
komme til at afhænge af, i hvilken Omfang 
den urigtige Fremgangsmaade kan antages 
at have øver Jndflydelselpaa dets Udfald«. 
Det forekommet mig herefter, at Mindre- 
tallet har været i sin gode Ret til at spaa- 
beraabe sig, at Folketingets Praksis, hvor 
der er Spørgsmaal om foreliggende Form- 
fejl, har været den, i væsentlig Grad at 
lade FejlensiJnd ydelse paa Valgets Gyldig- 
hed afgøre af, hvi keii Jndflydelse Fejlen maatte 
antages at have øver paa Valgets Udfald. 
J  »svrigt skal jeg med Hensyn til denne 
Frist, om hvilken der jo nu efterhaanden 
synes at have arbejdet sig en Praksis fast 
her i Folketinget, tillade mig at gøre op- 
mærksom paa en Omstændighed, som ingen- 
kunde forekommer mig at  være fganske uden 
Interesse.. Saa  vidt jeg ved 홢«홢s det-gaar jo 
mig, som det gaar den cerede Ordfører for 
Flertallet A홢 har man ikke tidligere kendt til, 
Spørgsmaalet om, at en saadan Frist for j 

Afstemningens Tilendebringelse skulde kunne 
have nogen Betydning for Valgets Udfald; 
man har, saa vidt jeg erindrer, xi 1873, den 
Gang da Spørgsmaalet om Fristen første Gang 
synes at være fremkommet, kunnet oplyse, at 
det« mangfoldige Gange var sket, navnlig 
i den« samme Valgkreds, nemlig Aalborg 
Amts 2den Valgkreds, Aalborg, hvor der i 
1873 var Spørgsmaal om Kassation af det 
der, saa vidt jeg erindrer, den 14de Novem- 
ber stedfundnelValg. Der var der brugt 
denne Fremgangsmaade, ut der af Valg- 
bestyrelsens Formand blev givet en Frist paa 
et Kvarter eller saa, idet der fra Tribunen 
blev sagt: Hvis ingen melder siaiindemet 
Kvarter, slutter jeg. Det findes skrevetiUdskrifs 
ter afValgprotokollen, er blevet indsendt til 

I Folketinget og Folketinget har intet haft at ind- 
vende imodi denne Fremgangsmaade« hverken 
her eller andre Steder? Hvis man vil un- 
dersøge, hvad man oprindelig har ment om 
dette Spørgsmaal, da man gav Valgloven 
af 1849, kan jeg ikke nægte, at det undrer 
mig noget at finde; at mak den Gang har 
haft en ganske anden Opfattelse afi dette 
Punkt. »Jeg»1»aaa maaske med-den højtærede 
Formands Tilladelse -ganske kort referere et 
Par  enkelte Udtalelser i saa Henseende; de 
findes, i Beretningen om Forhandlingerne 
paa den «grundlovgiven«de Rigsdag for 1849 
Spalte 3445. Det var da Tscherning som 
den Gang, der var Tale om den Paragraf, 
hvorom der nu er Sporgsmaalsk § i42 -»홢홢 
den Gang Udvalgets § 34 홢 erklæredek at 
han vilde stille et Ændringsforslag til denne 
Paragraf, saaledes som Udvalget havde-fore- 
slaciet den. Han siger nemlig: «»Naar det 
deri hedder, at naar ingen mere-beaærer at 
deltage i Valget, stemmer Valgbestyrelsen. 
Dette tror jeg ikke at5være tilstrækkelig» der 
maa fastsættes en Maade, hvorpaa-idet syn- 
ligt kan komme t i l  Valgbestyrelsens Erkem 
delse, at ingen flere begære at deltage? i'Val- 
gene, thi ellers, naar man bliver staaende 
ved en saadan Bestemmelse som den, de r  
indeholdes i dens nævnte Sætning, vw man 
føre Handlingen ud i det uendelige; idet  
Ojeblik nemlig, Handlingen skal erklæres for 
sluttetpkan der melde sig en,  som siger, at 
han endnu vil vælge. «Det er derfor nød- 
vendigt, at der indtræder en Erkkæring om, 
at om saa og saa lang Tid er Valghandlin- 
gen sluttet. Jeg ved ikke, om» den ærede 
Ordfører vil forbeholde Udvalgets en saadan 
Redaktionsforandring, hvis ikke maa jeg til- 
lade mig a t  forbeholde mig et Ændrings- 
forslag i saa «H«enseende«. aTscherning har 
altsaa den Gang betragtet det som en ren 
Redaktionsforandring som skulde stilles til 
den Affattelse, Udvalget havde foreslaaet 


