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saa havde taget dettesVidnes Forklaring med, 
da han senere -kom i Forhvr Den er ret 
god at faa Forstand af. Vidnet forklarer, 
som Flertallet char eiteret, saa vidt jeg ved, 
at det var efter, at Afstemningen iSognene 

svar sluttet, at han hørte denne Udtalelse af 
Borgmesteren, men da Vidnet kom iForhør 
senere, det var i Forharex den 11te Decems 
ber 1895, nægter Vidnet, Protokol 2, P a g  
46, efter atvære gjort bekendt med den af 

.-,Snedker Niels Rasmussen afgivne Forkla- 
ring. at»Komparentensk orklaring kan grunde 
sig i en Forveksling a .  hvad der ved den 
af N. Rasmussen omforklarede Lejlighed 
passerede paa Tribunen. Da Komparenten 
hørte den af ham omforklarede Udtalelse af 
Borgmesteren, havde han bragt i Erfaring. 
at Afstemningen i Dover-Venge Sogne var 
sluttet, idet Komparenten havde hørt, at 
Jens Sørensen i disse Sogne kun havde 
faaet tioglkfaa Stemmers Overvægt, saa 
vidt han erindrer. Som tidligere forklaret 
forstod Komparenten Borgmesterens Udtalelse 
paa den Maade, at der nu skulde stemmes paa 
Tribunen, .og at der kunde stemmes i Løbet 
af en halv Time. J  øvrigt henholder Kom- 홢 
parenten sig til sin tidligere Forklaringdss 
(Afbrydelse af O r d f ø r e r e n  Gift .  Chri-  
stensen]), Ja, den ærede Ord ører mener 
stadig væk, det er godt, men det er det :  
Virkeligheden ikke, thi naar man undersoger 
den Underretning, denne Mand har faaet, 
viser den sig ats være gal. Derfor har hans 
Erklæring om Afstemningen i Dover-Venge 
Kommune rimeligvis været lige saa gal som 
den Meddelelse, han har faaet. Den Med- 
delelse, han, har faaet om, at Jens Søren- 
sen i disse: Sogne kun havde faaet 3 Stem- 
mers Overvægt, er aldeles gal. I Virkelig- 
heden var det, da Afstemningen sluttede i 
Dover-Venge Sogne, Oluf Jørgensen, der 
havde en Overvægt af 25 Stemmer. Han 
havde 199 Stemmer, medens Jens Sorensen 
i disse Sogne kun fik 174 Stemmer. Det 
var altsaa 25 Stemmer mere for Oluf Jor- 
gensen end for Jens Sørensen, og Vidnets 
Underretning og den Overbevisning, han i 
Henhold dertil har dannet sig om, at As- 
stemningen i Dover-Venge Kommune var 
sluttet, har saaledes høist sandsynligt været 
fejlagtig og urigttg 홢-s홢 Jeg skal forelobtg 
forbtgaa Søren Overgaards Forklaring, 
fordi den navnlig hænger sammen med et 
Punkt, som er af ikke ringe Betydenhea 
nemlig hvor mange der var paa Tribunen, 
da den omhandlede Udtalelse faldt, og skal 
gaa over til det femte Hovedvidne Gaard- 
ejer Anders Madsen af Ris, der selv imp- 
fordret har sendt sin Klage til Folketinget 
Jeg vilde atter der ønske« at Flertallet, der 

jo har citeret saa korrekt, naar det be- 
brejder Mindretallet, at dette ikke har 
fundet Anledning til at tage op. en Bemærk- 
ning om, at Vidnet mindes i alt Fald ikke 
rettere, saa til Gengæld havde optaget en 
saadan Udtalelse som den, der findes af dette 
Vidnet, Anders Ris홢s, i Protokol 2, Pagna 
45. Der møder nemlig dette, Vidne for an- 
den Gang og bliver gjort bekendt med Niels 
Rasmussens Forklaring, men han nægter, 
at den af ham tidligere afgivne Forklaring 
kan vcere grundet i en Misforstaaelse eller 
Forveksling af, hvad der ved den as Niels 
Rasmussen omforklarede Lejlighed passerede 
paa Tribunen. »Kompar»enten benægter 
dette, idet han bestemt fastholder, at «den,af 
ham omforklarede Udtalelse er falden, efter 
at Afstemningen var færdig, ogsaa for 
Dover og Venge Sognes VedkommendeC 홢홢- 
saa dette Vidne er da fast, han er da sikker. 
Saa  staar der videre: Komparenten havde 
navnlig ogsaa været paa Hotel Foniks og 
havde set, at Afstemningen for de sidst- 
nævnte Sognes Vedkommende var sluttet. 
Komparenten ratihaberer den af ham tid- 
ligere afgivne Forklaring, hvorefter yan op- 
fattede Borgntesterens Udtalelse som gaaende 
ud paa at fastsætte en Frist for de Vælge- 
res Vedkommende, som endnu ikke havde af- 
givet deres Stemme« Se, naar dette 
Vidne har faaet den Overbevisning, at Af- 
stemningen var sluttet over det hele, fordi 
han havde været oppe paa Hotel Faniks 
og havde set, at Afstemningen var sluttet 
der, saa er der det mærkelige, at Dover- 
Venge Kommune stemte i Amtsraadssalen 
paa Raadstuen, saa den Kundskab, Vidnet 
har skaffet sig om, at Afstemningen var slut- 
tet i Dover-Venge, ved at se, at andre 
Kommuner, som stemte paa Hotel Føniks, 
vare færdige, kan ikke godtgøre, at Afstem- 
ningen i Dover-Venge Kommune var sluttet. 
Det fremgaar af Bilag 3 til det oprindelige 
Forhør, at Dover-Venge Kommune har stemt 
i Amtsraadssalen paa Raadstuen sammen med 
Laasby og Adslev-Msesiiig Kommune, medens 
der derimod paa Føniks stemtes af Alting-Tal- 
strups Kommune, Ousted-Taaning Kommune 
og Hylke Dette Vidne tror jeg derfor, hel- 
ler ikke Flertallet i nogen særlig Grad skal 
værer glad ved at have at støtte sig til. 

Uden i alt for høi Grad at lægge Be- 
slag paa det høje Tings Tid kan jeg dog 
ikke nægte mig at tage ogsaa det næste 
Hovedvidnes Forklaring med, ogsaa fordi 
jeg gerne ønsker ved at læse Forklaringen 
op as Protokollen at vise, hvordan Fler- 
tallet har anset det for rigtigt overfor Tin- 
get at referere dette Vidnes Forklaring. 
Det er Gaardmaiid Jens Andersen af Ny- 


