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stiansen, R. Claussem Dalsgaard, H- Holm, 
Højmark, N. Jensen, R. Chr Jensen, Jo- 
hangiseny H. L. Jør»gensen« K- Jorgensen, 
Krabbe, P. J .  Larsen, Lohmanm Neergaard, 
J .  Nielsen,. M. Nielsen, R. Nielsen, Ousen, 
Paulin og Reventlow. « ; 

s ; 
« - - N e j :  

Scavenius, Scharlingy A. K. Sørensen, 
S .  Sørensen, A. Thomsen, Wagner, Zahle, 
Alberti, AndersenF Bardenfletkh Bertelsen 
(Hjøri:ing Amts 5te Valgkreds), Blem, Bram- 
sen, Bust, Bønløkke, Alf. iChristenien, I .  C. 
Christensenx P. Christensenx Dinesen, Fagt- 
mann, Frederiksen, Guldbrandsem I .  Dage, 
Hammerich, H. Hansen, Ole Hansen, Oscar 
Hansen, R. Hansen, Henriksen, P. Holm, 
Harald iJensem I .  . Jensen, J .  Jensen 
Kjøbenhavns» 10de algkreds), K. Jensen 
(Hjørring Amts 2den«Valgkreds), N. J .  Jen- 
fen, Jungersen, P.  Jorgensem M .  Klausen, 
Kvist, Køedt, Th. Larsen, Tseth-Espensen, 
Lund, Lüttichau, H. Madsen,« P. Madsen, 
Markvordsein Mener, ,Moestrup, Mølgaard- 
Nielsen, Th. Nielsen, Nøhr,- Nørhave, Olsen, 
Oveser»i, K r  Ped»erse3n, N. Pedersen, P. Pe-  
dersen, iRasmussen, Reiß,« Rosager og 
Rosleff. 

S t e m t e  ikke: 

Trier, Svend Hogsbrosog A. Jensen. 

Fraværend«e  med O r l o v :  

Skov, C. Thomsen (syg), Bluhme lsygi 
Colding»Hørdum (syg), -H. Jorgensen (syg 
og A. Nielsen (syg). 

F r a v æ r e n d e :  
Th. Thomsen, Trolle, Wiinblad, Wulff, 

S .  Bojeserv C. Christiansen, C. Hage, K. 
Jensen (Svendborg Amts 4de Valgkreds), 
Klein, Ravn og Rørdam. 

Lovforslagets Titel 

v e d t o g e s  uden Afstemning. 

Lovforslagets 3 O v e r g a n g  t i l  
t r e d j e  B e h a n d l i n g  i 
v e d t o g e s  uden Afstemning. 

F o r m a n d e n  ( S o f u s  H ø g s b r o ) :  
Hermed er Dagsordenen udtømt. j 

» Uden for Dagsordenen giver jeg Ordet 
til Folketingsmanden ,for Præstø Amts 1ste 
Valgkreds,, for at han paa ,egne og Medfor- 
slagsxstilleres Vegne kan, forelægge det, ved 
Begyndelsen af Møder anmeldte Lovforflag. 

Ordfgiireren fo r  Fors lagss t i l lernc 
( S v e n d  Høgsbr»o):· Det lille Lovforslag, 
som ·jeg herved paa min ærede Medforslags- 
stillers (J.  C. Christensen) og egne Vegne 
skal have den Ære at indbringe is det høje 
Ting, gaa r  ud paa dels at udvide den Ab- 
gan ,- er i ti ar været er i an e . i 
Jndggaaelse af borgerligt Ægteskab for Folk, 
der høre til forskellige eller til et ikke aner- 
kendt eller slet intet Trossamfund, til ogsaa 
gpkzgxeldte for der saadanne Filzfatzkgytehxiokr 홢  
se  arter, e r i e i n g a  g a ,  
ktkiForkckixxcn pg dels ud paa 홢 jeg kan sige 
til Gengæld 홢 at ingen Præst» af Folkekirken 
skal være forpligtet til at vie nogen» som 
han ikke ønsker at vie, selv om i øvrigt Be- 
tingelserne for Ægteskabets Jndgaaelse «er 
til Sæde. Det, vsi heri-gennem tilstrc«ebe, ere 
at imødekom»me et af de kirkelige Friheds- 
krav, som» i de svundne Aar have meldt sig 
stcerkestnied Krav paa Løsning, det snemlig at 
frigive den kirkelige Vielse, at skabe Frihed 
paa dette Oinragde til begge Sider, baade for 
dens, der søge Vielsen, og for dem, der skulle 
give den. Nu er der jo Tvang til begge 
Sider. De, der høre til Folkekirken, skulle 
lade sig kirkelig vie, og den Præst, som ifølge 
Loven er den nærmeste til det, skal vie dem, 
naar de begge-høre til Folkekirken Dette 
Krav. er jo af meget gammel Dato. For- 
slagene til dets Løsning have været af 
forskellig Natur. Den Maade at løse 
Spørgsmaalet paa, som og i for sig til- 
taler Forslagsstillerne mest, er den at 
indføre det, man har kaldet »tvungeiit 
borgerligt Ægteskab« 홢 men med,1».lrette, 
thi i  Virkeligheden vilde det lige saa odt 
kunne kaldes ,,frit kirkeligt Ægteskab« aar 
vi dog ikke her ere gaaede til at stille For- 
slag derom, altsaa om, at alle Borgere, i 
Landet skulle lade deres Ægteskabk«anerkei»ide 
af eller for den borgerlige Øvrighed« men 
have stillet det som en fri-Sag, om de ville 
søge det stadfæstet gennem den kirkelige eller 
deri borgerlige Øvrighed, saaledes at det 
staar frit for alle, ikke blot for dem, for 
hvem det tidligere var frit, men ogsaa for 
Medlemmer af Folkekirken, saa at der kun 
bliver de anerkendte Trossamfund tilbage, 
som vi ikke have villet røre ved 홢홢 naar vi, 
siger jeg, ikke ere gaaede dertil, er det, fordi 
vi have troet det lettest i Qjeblikket at s ge 
at komme frem ad den her foreslaaede ej. 
Man har jo før forsøgt at komme igennem 
med det videre gaaende Forslag; det stran- 
dede, maaske ogsaa paa Grund, af de«ydre 
ugunstige Forhold, som den Gang forelaa. 
Kunde vi blot naa det her foreslaaede, vilde 
efter vor-Mening for Ojeblikxet meget være 
naaet. Den Tid, der er hent-andet, siden 


