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ikke, at de Overslag der ere foretagne, ere 
saol store, at Henimod tls af Beløbet kunde 
grikdragjeks Det er saa sneg? mærkelikgere, at 

e er et, nes jeg, om er paa inans- 
loven fandtes et andet Posthus, nemlig Køge, 
som gik glat. Der gik Finansudvalget uden 
nogen Nedsættelse straks ind paa at bevilge 
det forlangte»Veløb. Det kan maaske siges, 
at Beløbet til Vejle Posthus var større, 

e;«.V;i«spk;-k,kgsski« I s s e - 3 d i e «  og stor som g , · e g en - · e e- 
grafbygning ogsaa indrettes i Forhold til 
den By og den Egn, hvis Forretninger den 

skal paa V i s i t ;  Nik-m- der I I ?  spares Tale saa meget - M V er - er 
der to»Udveje. Den ene antydede Mini- 
steren, idet han sagde, at saa kom han maaske 

Til iikjtelgigkettiizg Bygningen. jeg tror, at Det hverken tror Finans-jeg nu - ; n - 
Udvalget eller Tinget ønsker det, naar det« 
er erkendt, at der er Trang til Stede til et 
Posthus i Vejle. Den anden Udvej er at 
bygge en Bygning, som baade er mindre og 
mindre at tidssvarende, og det er ogsaa galt, for 

et er are aa i i n e i i o  a e  a- 
leren gaa. Den foreslaaedge Neigsættelse «er 
B  anbragt gaa to Poster, nemlig under Nr. 

, vor ummen ore acis ne at me 
11,270 Kr., og under Nr. 152 D, hvor den 
foreslaas nedsat med 5,730 Kr. Det var jo 
muligt, at Bygningen kunde taale den sidste 
Nedjættelse, men at nedsætte en Bevilling af 
61,000»Kr. t i l  en Bygning med 17,000 Kr., 
synes jeg virkelig er temmelig meget, og jeg 
tror dog, at Tinget saavel som Udvalget har 
den Opfattelse, at det er nødvendig, at et 
saadant Posthus bliver bygget i Vejle, og 
at der er Trang dertil. Jeg tror heller ikke, 
at det høje Ting ønsker, at Staten bygger 
en Bygning, som om nogle faa Aar viser sig 
ikke at være tilstrækkelig, saa der atter skal 
ofres Penge derpaa. Derfor vil jeg tillade 
mig at anbefale det høje Ting at stemme 
mod den Nedsættelse, der er foreslaaet under 
Nr. 11, de 11,270 Kr. 

Ordfører-en (C. Hage):  Den cersede 
Trasikminister gjorde en Bemærkning med 
Hen yn til Post- og Telegrafbygningen i 
Vejle, som jeg er nødt til at gøre en Mod- 
Bemærkning til. Den ærede Minister havde 
opfattet mine Udtalelser saaledes, at ide 
100,000, som hele denne Foranstaltning vil 
komme til at koste, stilledes saaledes til Raa- 
dighed, at de kunde fordeles mellem Post- 
og Telegrafbygningen og Forandringen af 
Statioiisbygningen efter nærmere Støv. 
Jeg maa dertil sige, at dette har ikke ligget 
i mine Udtalelser, og jeg har Heller ikke 
været beiiiyiidiget til at sige dette. Jeg 

itu-lyttede, at den hele Foranstaltning der 
hænger sammen, vilde koste 100,000 Kr., en 
køn rund Sum, sagde jeg, men ved For- 
handlingerne i Udvalget ere udtrykkelig de 
56,000 Kr., som Stationens Ombygning vil 
koste, blevne nævnede og tænkte bevilgede som 
en Sum for sig, saaledes at der til Raa- 
dighed for Post- og Telegrafbygningen kun 
vil staa et Beløb af 44,000 Kr. Hvorvidt 
der maatte kunne være Anledning til at 
gøre nogen Ændring heri efter nærmere 
Overvejelse, det maa jeg lade staa hen, men 
de Forhandlinger, der ere foregaaede i Ud- 
valget, vilde ikke berettige mig til at erklære, 
at den samlede Sum staar til Anvendelse 
efter Ministerens Skøn i saa Henseende. 
Lige over for det ærede Medlem for Vejle 
(Th. Nielsen), der naturligvis er ilde berørt 
ved, at Bygningen bliver noget mindre pom- 
pøs end foreslaaet, skal jeg bemærke, at han 
maa ikke tro, at en saadan Nedsættelse som 
den, der her er foreslaaet, er noget ene- 
staaende i Tingets Annaler. Vi have set 
meget større Nedsættelser end den. Det 
ærede Medlem nævnede Postbygningen i 
Køge, men han gav tillige selv Svar paa 
sin Indvending ved at omtale, at der til 
Koge Postbygniiig kun er forlangt 25,000 
Kr. Nu er det ganske sandt, at Vejle ei: en 
større By, men naar der under Hensyn her- 
til bevilges 44,000, have vi i Udvalget ikke 
skonnet rettere, end at man for denne Sum 
særdeles glat og nydelig maa kunne komme 
igennem, og det ærede Medlem kan trygt 
sige til sine «Bybeboere, at de have al 
Grund t i l  a t  være glade ved den pragt- 
fulde Bygning, de faa. 홢홢홢 Den højt- 
ærede Minister har fuldstændig Ret i, at 
Asfalten iKronprinsessegade havde min per- 
siiiilige Sympati; baade denne Gade og de 
tilstødende Gader nærer jeg megen Interesse 
for. Men jeg kan paa den anden Side ikke 
anse det for hensigtsmæssigt at rejse en De- 
bat om den Sag; naar Udvalgets store Fler- 
tal ikke har fundet Statens Deltagelse i denne 
Udgift heiisigtsmæssig, finder jeg, at det er 
af den Slags Spørgsmaal, som man ikke 
med nogen Nytte kan gore til Genstand for 
Diskussion her i Tinget. 홢 De ærede Med- 
lemmer for Ribe (Busk) og Kjøbenhavns 
Amts 2den Valgkreds (Klausen) have begge 
fremdraget Spørgsmaalet om, hvilken Parti- 
gruppe der kan antages at have størst For- 
tjeneste af, at Lonningstilskuddet til Arbej- 
derne under Statsbanerne bliver bevilget. 
Jeg tror, at begge de ærede Medlemmer 
have Ret, idet de have fremhævet de store 
Fortjenester, som tilkomme saavel det ene 
som det andet af de nævnte Partier. Men 
i øvrigt skylder jeg at sige, at da hele Ud- 


