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lighed tillade mig at dvæle ved et andet 
Spørgsmaal. som iøvrigt henhører under 
Finansministeriet, og det forekommer mig, 
at den højtærede Finansminister er til Stede. 
(Ja!) Den højtærede Finansminister er 
altsaa til Stede, og jeg skal derfor tillade 
mig at berøre Spørgsmaalet, som er be- 
slægtet med det nylig nævnte. 

F o r m a n d e n  ( S o f u s  , H ø g s b r o ) :  
Naar det Spørgsmaal ikke henhører under 
Ministeren for offentlige Arbejder, maa det 
dog helst opsættes, indtil Afsnittet om Fi- 
nansministeriet kommer for. 

I .  H a g e :  Det var kun en ganske kort 
Henstilling, jeg vilde gøre, og den havde 
paa en Maade et vist aandeligt Slægtskab 
med det, jeg nylig omtalte, men jeg skal 
altsaa i Henhold til Formandens Bemærk- 
ning opsætte at fremkomme med den Hen- 
stilling. 

Min i s t e r en  for  offentlige A r b e j d e r  
( J n g e r s l e v ) :  Til § I, Statsbanerne, er 
der paa Ændringsforslagslisten stillet fire 
Forslag, som alle ere tiltraadte. af det ærede 
Udvalg, og jeg behøver altsaa ikke at omtale 
dem. Det samme er Tilfældet med de fleste 
af dem under Postvæsenet. Ændringsforslag 
Nr. 9 er tiltraadt af Udvalget, Nr. 10 lige- 
ledes. dem behøver jeg altsaa ikke at omtale. 
Nr. 11: Opforelse af en Post- og Telegraf- 
bygning i Vejle maa jeg derimod tale lidt 
om. Den ærede Ordfører forklarede, hvor- 
ledes Forholdet var. Saa  vidt jeg forstod 
ham, var Summen 100,000 Kr. bestemt til 
en anden Jndretning af en Del af Jærn- 
banestationen og Opforelse af en Telegraf- 
og Postbygning Jeg forstod den ærede 
Ordfører saaledes, at de 100,000 Kr. kunde 
betragtes som en samlet Sum, der kunde 
anvendes i disse forskellige Ojemed Der er 
nemlig den Mulighed, at man kan komme 
noget billigere fra det med Hensyn t i lJærn- 
banestationen, da jeg tvivler meget om, at 
jeg kan komme igennem med den Sum, der 
er levnet til Post- og Telegrafbygningen, 
paa hvilken man har taget hele Nedsættelsen. 
Jeg tvivler meget om, at jeg er i Stand til 
at faa en passende Bygning opført for den 
Sum, der er levnet dertil, nemlig 44,000 
Kr., men i saa Tilfælde er jeg jo henvist til 
at lade være at bygge. Der er imidlertid 
den Mulighed, at man kan komme noget 
bedre fra det ved at saa nogen Hjælp fra 
Bevillingen til Jærnbanebygningen. Det 
skal jeg tage under Overvejelse 홢- Ved § 18 
behøver jeg kun at omtale to Ændriiigsfor- 
slag, som den ærede Ordfører omtalte som 

ikke tiltraadte af Udvalget. Det ene er en 
Understøttelse til«홢Justitsraad, Landinspektor 
Honums Enke. Oprindelig var Understøt- 
telsen foreslaaet til ham, men han er nu død. 
Jeg beklager meget, at den ærede Ordfører 
samtidig med at udtale sin Sympati for 
vedkommende udtalte, at man ikke kunde an- 
befale Bevillingen. Af Sympati kxkan man 
jo som bekendt ikke leve, saa det ærede Ud- 
valgs Sympati med Enkens Stilling har 
kun lidet at sige. naar det ikke vil give 
Understøttelse. Jeg indrømmer selvsolgelig, 
at det hele er en Skønssag, thi det er jo 
noget ekstraordinært. Vedkommende har 
ikke haft en saadan offentlig Ansættelse, at 
der egentlig tilkommer ham Pension, men 
han har i mange Aar fungeret ved Arbejder 
under Jærnbanen, og derved været stærkt 
hindret i at faa nogen privat Praksis. 
Man kunde jo her tage et Billighedshensyn 
for at bevilge Understøttelsen, men det er 
naturligvis en Skonssag om man vil gøre 
det eller ej. Jeg beklager, at man ikke vil 
gøre det, men maa altsaa finde mig deri. 홢 
Ændringsforslag Nr. 27 er tiltraadt af Ud- 
valget, og jeg behøver altsaa ikke at omtale 
det. Jeg kommer saa til Ændringsforslag 
Nr. 28, som angaar Kronprinsessegades As- 
faltering Herfor udtalte den ærede Ord- 
fører sin Sympati, men jeg forstod det saa- 
ledes, at det var en personlig Sympati, 
og ikke en Sympati paa Udvalgets 
Vegne, og det kan jeg saa godt forstaa, 
thi saa vi t jeg ved, har den ærede Ordfører 
nogen politisk Berøring med denne Gade. 
Det er altsaa ganske naturligt, at den ærede 
Ordfører næppe har været personlig haard- 
hjertet, men at det er Udvalgets andre Med- 
lemmer, der ikke have villet følge ham, 
hvilket jeg beklager. Jeg tror, det havde 
været ganske rigtigt, om taten som Grund- 
ejer i en saadan Gade havde vist sig en 
Smule kulant her, og det kan ikke nægtes, 
at for Adgangen til Kongens Have har det 
en ikke ringe Betydning. Jeg kan imidlertid 
ikke sige videre, end at her er et Tilfælde, 
hvor det ærede Udvalg maa have Ret til 
at skønne; det har da skønnet saaledes, at 
det ikke vil give Bevillingen, og man kan 
saaledes ikke faa den. 홢 Paa § 26 er der 
et Forslag, som er tiltraadt af Udvalget; 
det behøver jeg altsaa ikke at komme videre 
ind paa. Paa § 27 er det kun fornodent 
at udtale mig om de 822,000 Kr. til Jnd- 
losningen af Ribe홢홢홢Vedsted-Banen.» Jeg er 
ganske enig med det ærede Udvalg i, at det 
er god Finanspolitik at indløse denne Bane- 
ftrækning. Efter den Forhandlltttn som 
fandt Sted med Udvalget ved 2den»Behaiid- 
ling, har jeg ogsaa sat mig i Gang og er 


