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Post, hvorfor skal han saa ikke beklæde den, 
naar han har Skolekommissionens Tillid? 
홢홢- Endvidere vil den højtærede Minister her 
danne en ny Vælgerklasse, idet Valgretten 
til Skolekommissionen er betinget af. at ved- 
kommende Vælger har Børn. Men da alle 
Kommunens skattepligtige Beboere skulle 
skatte til Skolevæsenet, synes jeg ikke, der 
erjAnledning홢til her at indføre en ny Væl- 
gexklasse Men selv om man kunde blive 
enig med den højtærede Minister om Skole- 
kosnmissionernes Sammensætning, er det dog 
sikke nok. Langt rigtigere er det at blive enig 
din, jhvilkieii Myndighed de i Fremtiden 
skulle have, og der  nægter jeg ikke, at den 
højtærede Minister «tillægger Skolekom- 
missionerne en langt «større Myndighed paa 
de Ykdmmunale Raads Bekostning, end jeg 
kan gaa nied til. Den højtærede Minister 
har her stillet Forslag som, at Skolekommis- 
sionen skal udarbejde først-en Skoleplan og 
IiderncesteiiUndervisningsplan. Skoleplanen 
skal efter den højtærede Ministers Forslag 
sendes til de kommunale Raads Erklæring; 

derfra gaar den videre, men hvad der saa 
sentre bliver af den, det faa de kommunale 
Raad ikke meget at sige om, det vil nær- 
mest blive Skoledirektionerne og i højeste 
Jnstans Ministeren, der siger hvor Skabet 
skkil staa. Nej, saa holder jeg paa Lovfor- 
slagets Bestemmelser, saaledes som de vare 
affattede ved 2den Behandling, at Skole- 
kommissionerne vel afsatte Skoleplanerne og 
sende dem til de kommunale Raad, men saa 
bliver det deres Sag, om de ville vedtage 
dem eller ændre dem. Med Hensyn til Un- 
«dervisningsplanen, som den홢højtcerede Mi- 
nister ogsaa vil have, at Skolekommissionerne 
skulle afsatte, da gaar Ministerens Forslag 
Ud paa, at Undervisningsplanerne fuldstæn- 
dig skulle gaa de kommunale Raads Dør 
forbi. De skulle sendes direkte til Skole- 
direktionerne, som i Forbindelse med Mini- 
steren eventlkelt afgorex hvorledes Undervis- 
Yningsplanerne skulle se ud. Her er en Ten- 
dens hos den højtærede Minister, som jeg 
meget beklager. som gaar ud paa i den 
videst mulige Udstrækning at borttage fra 
iKvmmunerne den -Ret og den Indflydelse, 
de have paa Skolevcesenets Ordning. Jeg 
dnsker tværtimod, at den skal udvide-S endnu 
mere,»-«og jeg ionsker allermindst, at der i hver 
Kommune skal voere to bevilgende Myndig- 
heder. Thi efter Ministerens Forslag kan 

«det ikke ncegtes, at en Skolekommission vil 
kunne vedta e en Undervisningsplary inde- 
holdende saadanne Bestemmelser, at Sogne- 
raadet, selv om det saetterssig derimod, maa 

Møie sig«·derfor, uagtet de bcere Ansvaret for 
Kommunens okonomiske Anliggender. For 

Resten vil det være ret mærkeligt, at der 
skulde staa en Skolekommission, nndergiven 
Kultusministerem der havde det i sin aand 
at vedtage Beslutninger, der vare a stor 
finansiel Betydning for Kommunen, uagtet 
de kommunale Raad sortere under Jnden- 
rig-Ministeren. Jeg ønsker ikke, at Eder skal 
være to bevilgende Myndigheder i'Kommu- 
nerne, men kun en, nemlig Sogneraadene paa 
Landet og Byraadene i Købstæderne. 
홢 Med Hensyn til Kommunernes Udgifter 
overhovedet vil jeg tilstaa, at jeg op- 
rindelig, da jeg læste den højtærede 
Ministers Skolelovsorslag som det forelaa 
ved Sagens 1ste Behandling, gik ud fra, at det 
var Ministerens Mening, at Kommunerne ikke 
skulde have større Lonningsudgifter til 
deres Skoljevcesen efter den ny Lov, end die 
have efter den bestaaende Lovgivning. Men 
der blev gjort Indvendinger herimod og af 
Udvalget rejst Tvivl om, hvor vidt det egent- 
lig var Meningen. Udvalgekstillede derfor 
ved 2den Behandling Forslag om, at Kom- 
mnnens Udgifter til Vegyndelseslonitinger 
som Regel ikke maatte overstige det Beløb, 
der allerede nu anvendes til Lønninger. Nu 
ser jeg, at denne Reservation har været«ret 
fornuftig, thi blandt de Forslag, der-her 
foreligge, findes et af. den højtærede Mi- 
nister under Nr.  75, som gaar ud paa, at 
Kommunens Udgifter til Skolevæsenet kan 
forhojes ud over de nuværende, naar den 
højtæredeKultusminister stønner, at Kom- 
munens nuværende Udgifter staa i stærkt 
illiissorhold baade til Kommunens okononiiske 
Evne og de paa vedkommende Egn sædvan- 
lige Udgifter i dette Øiemed. Det er en 
Bestemmelse, jeg-ikke paa nogen Maade vil 
tiltræde. At overlade til Kultusministerens 
Skøn, hvor vidt en Kommune har økono- 
misk Evne til at anvende mere til sit-Skole- 
væsen, end den allerede nu gør, synes jeg 
ikke er rigtigt. Det forekommer mig langt 
rigtigere, at vi i Loven sætte sikre Bestem- 
ntelser for, hvad «der er Kommunens Pligt 
og Ret; saa ved den, hvad den har at rette 
sig efter. Jeg maa bestemt sraraade Tinget 
at gaa med til Ministerens o'rslag. Jeg 
forstaar i «øvrigt ikke, hvor edes den højt- 
ærede Minister vil danne sig et saadant 
Skøn. . .  Ja, Ministeren nikker. Det betyder 
vel, at det skal«han nok finde paa! Og jeg 
tvivler da heller ikke om, at naar man giver 
Ministeren denne Tøjle, skal-han nok stramme 
den og binde den saa forsvarlig, at iKoms 
munerne ville-komme til at sdle Følgerne 
deraf. Selv om en Kommune ikke har haft 
større kommunale Udgifter, er«idet do sikke 
saa let at «skønne tom-dens lzkonomiskei vne, 
thi denne afhcenger jo i sidste Jnstans af, 


