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berettigede Interesser. Selve den Omstæn- 
dighed, at dette altsaa maa erkendes 홢- og 
det kan dog vist ingen fordomsfri nægte, at 
det i dette Tilfælde har været overmaade 
vanskeligt at lyde Loven 홢- maa jo dog 
være, som man kalder det, en i høj Grad 
formildende Omstoendighed Det er jo ogsaa 
noget, vi have set før, at en Lov ikke er 
bleven overholdt, og at man endogsaa er 
gaaet saa vidt, at den ikke blot ikke er 
bleven overholdt fra en enkelt Side, 
men at man fra alle Sider har været 
enig om ikke at holde den, fordi man indsaa, 
sat der var altfor store Ulemper ved at følge 
den efter Ordlyden Jeg skal kun tillade 
mig at antyde som Eksempel Grundlovens 
§ 49 og dens Forhold til midlertidige Be- 
villingeu vi nu have genindført ved en 
Rigsdagsbeslutning Der er sikkert ingen 
Tvivl om, at det er i høj Grad onskeligt og 
rigtigt, thi man undgaar store Kalamiteter 
derved; men det kan ikke nægtes, at man ved 
at benytte denne Udvej gaar til at afholde 
Bevillinger, som ikke udtrykkelig ere opførte 
paa Finansloven Saa  kunde der maaske 
som graverende Omstændighed anføres, at 
Ministeriet havde taget sig dette Spørgs- 
maal om Lovbruddet noget flot, havde taget 
noget rask paa det eller negligeret det eller 
muligvis stukket det under Stolen. Men 
ganske det modsatte er Tilfældet. Lov- 
forslaget er jo forelagt umiddelbart, efter at 
Rigsdagen traadte sammen. Jeg skal ind- 
rømme, at det maaske havde været mere for- 
udseende at forelægge det tidligere, men det 
er jo vitterligt, at det blev forelagt, saasnart 
Rigsdagen traadte sammen, en halv Snes 
Dage før den sørgelige 19de Oktober kom. 
Der havde dog altsaa været en Mulig- 
hed for at behandle dette Forslag. Vi 
have jo set Sager af ganske ander- 
ledes omfattende Betydning og Interesse 
som f. Eks. Svinedifteritisloven gaa gennem 
Tinget i kortere Tid; Naar man vil skynde 
sig og det ligger alle paa Hjerte at faa sore- 
bygget et Lovbrud, kan det uden Vanskelig- 
hed præfteres i Løbet af en halv Snes 
Dage at faa en Lov, særlig naar der er 
Tale om en Lov af et saa ganske overor- 
dentlig ringe Omfang som her. Ogsaa dette 
forekommer mig at maatte tages i Betragt- 
ning, at man altsaa ikke har stukket noget 
under Stolen, men tværtimod har forelagt 
Lovforslaget i alt Fald en Del Dage, før 
det Tidspunkt indtraadte, da der overhovedet 
kunde være Tale om noget Lovbrud. Man 
kunde saa gøre gældende, at Administra- 
tionen burde have set sig for og i Tide 
truffet de fornødne Foranstaltninger. Men 
det er allerede oplyst af det ærede Medlem 

for Præstø Amts 6te Valgkreds lBojsenr at 
sidste Gang, der har været nogen Lejlighed 
til at foretage en Ombytning det var i 
1893, den Gang afdøde Oberst Müller paa 
Grund af Sygdom fratraadte. Det vilde 
dog alligevel have været vel meget at for- 
lange, at man allerede M« Aar sor det 
Tidspunkt var naaet, der efter visse Op- 
tfattelser maatte sættes som Grænse for Funk- 
tionstiden for Chefen for Offieersskolen, 
skulde have benyttet Lejligheden til at sætte 
Chefen ud. Hvis der overhovedet er noget 
Ansvar her, maa det i alt Fald være et 
Ansvar, som ikke paahviler nogen af de to, 
om jeg saa maa sige, nuværende Krigs- 
ministre. Det er blevet stæ«rkt fixemhævet, 
at der maa i hvert Tilfælde være et Lov- 
brud, siden begge; Ministrene erkende det. 
Jeg for mit Vedkommende er selvfolgelig 
meget glad ved, om man vil kalde mig 
ministerielt sindet; men saa ministeriel sindet 
er jeg ikke, at jeg binder mine egne An- 
skuelser af Tspensyii til Ministeriet. Jeg er- 
kender kun det for ulovligt, soni jeg selv 
ifølge en rolig Betragtning kommer til at 
se er ulovligt, men ikke andet. Jeg  t ro r  
ogsaa, at det ser en almindelig Bestemmelse, 
at lige saa vel som det ikke frikender for 
Ansvar, naar man har overtraadt en Lov, 
at man ikke tror at have overtraadt den, 
lige saa vist er man ansvarsfri, naar man 
selv tror at have overtraadt en Lov, men i 
Virkeligheden ikke har overtraadt den. Det 
kan for mig ikke være noget overordentlig 
væsentligt dette; om de paagældende Mini- 
stre have erkendt, at der forelig er en Ulov- 
lighed, naar jeg gennem den etragtning, 
jeg finder rigtig, kommer til det modsatte 

Resultat, at der slet ikke foreligger nogen 
Ulovli«ghed» J  hvert Fald er der jo 홢홢 det 
skal jeg gentage 홢 gjort alt muli» t fra Mi- 
nistetiets Side, for at en Kon ikt kunde 
undgaas Jeg skal derfor ikke sige andet, 
end at efter min Opfattelse har man taget 
meget for haardt paa den Sag. Det er en 
aldeles urimelig Gevaltighed, man »bar bragt 
i Anvendelse ved at ville udslynge denne 
Banstraale mod Ministeriet for at have ladet 
Oberst Tobiesen sidde ud over den 19de Ok- 
tober: Jeg skal resumete min Betragtning 
derhen; at»Lovbruddet« er i og for sig hver- 
ordentlig tvivlsomt, navnlig forekommer det 
mig næsten aldeles utvivlsomt, at der intet 
Lovbrud» vil være begaaet, hvis maji inden 
den 31te Marts forsætter den vedkommende 
Chef. Hele Spørgsmaalet forekomijier mig 
at være af den atu»r, at det snakeie skal 
fortolkes af Domstoletie end af den- lov- 
givende Magt: Vi  eies jo nu en Gtiiigs i»ke 
Jurister alle sammen: og dette Spørgsmaal 


