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er for, at det kan forrente sig.. Jeg vil 
heller ikke være saaxbange for i Fremtiden 
at komme til Rigsdagen med Krav paa 
Udgifter, naar man kan begrunde Nødven- 
digheden og Nytten af dem. Det ærede 
Medlem mente, at jeg ikke havde Ret til at 
sige, at Korntrafikken ikke kunde trives i den 
gamle Havn, og han henviste til den saa- 
kaldte ,»Nordhapn«, som stod tom, inden man 
byggede Frihavnen. Men det er ikke ganske 
korrekt. J  de sidste Aar, før Frihavnen blev 
bygget, stod Nordhavnen ikke tom, der var 
en temmelig betydelig Tommertra fik derude, 
og der var en heller ikke ubetydelig orntrafik. 
Der var ogsaa bygget nog e ganske midler- 
tidige Korn-Pakhuse derude, hvori. man 
magasinerede Komet, ganske vist paa en lidet 
heldig Maade. Det vilde jo ikke kunne nytte 
noget, om der var Skibspladsz naar ,  der 
ikke tillige var Oplagsplads og Pakhusplads 
og det er det, jeg paastaar, der ikke er i 
nogen Del af den ga le Havn. Det ærede 
Medlem for Frederiks org Amts 2den Valg- 
kreds (J. Hage) mener, -at man havde kun- 
net bygge Pakhuse for Havnens Regning. 
Men man har ikke hidtil anset det for en 
Forretning for Havnen at bygge Pakhuse. 
Derfor har man overladt det til et »·Selskab 
at bygge, Pakhuse, ligesom man tidligere 
overlod det til private. Det kunde jo maaske 
være,et Spørgsmaal, om man ikke skulde 
gøre det, men det har man i alt Fald i 
meget ringe Grad gjort hidtil, og det er 
vel ogsaa bedst, at det holdes uden for de 
egentlige Havne-Værker, og i snævrere For- 
stand hører det jo slet ikke dertil. Til det 
ærede Medlem, som mente, at man kunde 
slaa Gitteret ned» saa havde man en Havn, 
hvor der-ingen Ophævelser var, v l jeg sige, 
at skulde der i Fremtiden ske noget for Fri- 
havnens Vedkommendg vilde det snarere 
være at ,flytte Toldgitteret til Sk. Annæ 
Plads, thi saa er i Virkeligheden hele Told- 
boden gaaet ind i Frihavnen, og det kan 
meget godt, lade sig gøre og vil gnggske 
komme en Gang. Der er stadig Uenighed 
om, hvad en Frihavn er. Det ærede Med- 
lem for Kjøbenhavns 7de Valgkreds aceen- 
tuerede« synes jeg, lovligt stærkt, at det er 
kun en almindelig Havzxeforretnsng« men det 
er dog ikke rigtigt, thi der kan trives For- 
retninger i Frihavnen som ikke kunnetrives 
i enhver anden Havn. Men derimod brugte 
det ærede Medlem. en Betegnelse som jeg 
fuldkommen kan tiltræde, og 1egtror, jeg 
har benyttet den tidligere. nemlig, at Fri- 
havnen er et Fri lager l  med dybt  Band ,  
Andet er det ikke. » kj 
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N .  Ander sen :  J e g  ønsker straks at 
fastslaa en enkelt Udtalelse af det ærede Med-, 
lem for Kjøbenhavns 7 Valgkreds (C.Hage). 
Han sagde nemlig, og det takker jeg hamifor 
홢- det glædede mig at høre denne Udtalelse 
fra sagkyndtg Side 홢홢홢, at, der efter hans 

køn ikke er Tvivl om, at Kjøbenhavns« 
Havn vil til enhver Tid være i Stand til 
at bære sig selv. Den vil altsaa ikke have 
nødig at paakalde Statens Hjælp," og saa- 
ledes vil altsaa Statens Garantisorpligtelse 
over for de 8 Mill. Kr. hverken nu eller i 
Fremtiden blive effektiv. Men det, jeg 
navnlig vil fastslaa, er, at det ærede Med- 
lem samtidig tilfiajede at skulde det vise-sig, 
ikke at fvære Tilfældet, formpdede han, at 
man vilde vælge den Udvej til en hvis Grad 
at genindføre Havneafgiftexy hvorved man 
kan forøge Haivneindtæaterne, saa«at«Havnen 
kunde komme til at,bærec.sig selv. Det er, 
navnlig denne Udtalelse, . jeg vil fastslaa. 
Det turde vel være, a t  «den Tid hok kunde 
komme 홢- jeg- ser ikke slet saa sangvinsk paa 
Forholdene som det ærede Medlem 홢,홢«.da 
denne Udtalelse kan faa aktuel Interesse. 
Det ærede Medlem gav mig et likllesKursus 
i, hvad der skulde forstaas ved en Frihavn, 
men han sluttede med en Paastand, «som jeg 
synes oven paa det foregaaende var temme- 
lig paradoksal» Efter at have udviklet, hvad 
der er ganske rigtigt, men ret overflødigt, 
hvad der forstaas ved Frihavnen 홢홢, det har 
man dog en Smule Begreb om, saa jeg tror 
det ærede Medlem kunde h»ave-svaret«sin 
Manuduktion 홢 slutter kan med den vara- 
doksale Udtalelse, a t  Frihavnsanlæget" errkusiii 
«en ekstrgordinær Udvidelse af Kjobenhavkiks 
Havn. , Det ærede Medlsemzmaa slet i e 
vide, hvad en Frihavn er, naar han kan 
fremsætte en saadan Paastand; thi hvis det 
kun skulde vare en ekstraordincer Udvidelse 
af Kjøbenhavns Havn, saa var der slet sg- 
gen Mening i at gaa til en stor Mæng e 
af de Foranstaltninger, som vi ere gaaede 
til, Naar man ikke vilde sgvre andet d 
det, hvis Frihavnen kun er en Udvidelse ·af 
Kjøbenhavns Havn -홢·홢 og jeg indrømmer, 
at rent praktisk set har, den ganske vist ind- 
til den Dag i Dag ikke været andet; thi af 
Frihavnstrafik har der ikke været noget, pg 
om der bliver no et, er et andet Spørgs- 
maal 홢홢 saa lad o dog for alting gaa den 
Vej, som det ærede Medlem for Frederiks- 
boxg Amts 2den Valgkreds ticevxkte nemlig 
rive Toldgitteret ned og afskedige den be- 
tydelige Trop afToldembedsmænd, som gaar 
der; ude for at passe paa Frihaviisgvdsetx 
hvoraf der intet, er. Hvis Frihavnen kan 
skal betragtes som en Udvide se af Kjøben- 


