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Medlem ikke nærer nogen anden Opfat- 
telse, men hvis han gjorde det, maatte jeg 
paa Udvalgets Vegne· føle en inderlig Lyst 
til at afvise dette temmelig iskolde Haandtryk 
med Diogenes홢 bekendte Ord: Gaa dog lidt 
til Side, at Solen kan faa Lov til at skinne 
paa os. 

Jeg skal derpaa gaa over til at omtale 
den Sag, som egentlig har faaet mig til at 
begcere,Ordet. Paa § 18 II. O. Vandbhgs 
ningsvcesenet 2. d. findes opført en lille 
Sum af 6,900 Kr. til Vedligeholdelse af 
Aastrcekningen mellem Silkeborg og Randers. 
Jeg vil ikke-i nogen Maade underkaste denne 
Bevilling nogen Kritik, men blot berøre et 
Forhold, som har vceret i høi Grad gene- 
rende for en meget stor Del af Ejerne af 
Arealer oven for den saakaldte Frisenvold 
Laksegaard, et Navn, som vil vcere cerede 
Medlemmer af dette Ting ret vel bekendt. 
Det er et Spørgsmaal, som er blevet i høi 
Grad aktuelt paa denne Egn, idet Aaen ved 
jævnlige Oversvømmelser, foraarsagede ved 
sojvande og stærke Regnskyh ødelcegger 

odsejernes Hø i store Masser. I Februar 
Maaned indgtk derfor 107 Lodsejere fra 
Vellev, Torup, Langaa og Arum Sogne 
med et Andragende til Jndenrigsministerieh 
hvori man klager over, sat Aaen paa en 
meget betydelig Strcekning oven for Frisen- 
vold Laksegaard ved Regnskhl og Hojvande 
gaar over sine Bredder og ødelægger Hø- 
høsten. Det fremhæves, at denne Kalamitet 
gentager sig meget hyppig og kan indtraede 
paa forskellige aader. Undertiden gaar 
Aaen over sine Bredder før Slcettiden og 
gør det da umuligt for en meget stor Del 
Lodsejere at kunne slætte. Til andre Tider 
gaar Aaen over sine Bredder, efter at Høet 
er-slcettet, og enten bliver det saa ført bort 
af Vandet, eller det raadner op. Vcerst er 
det, naar det gaar, som det gik i 1894, da 
Floden gik ind iHøet, medens det stod 
stakket, saa at Beboerne mistede hele deres 
Høhøst. Jeg skal dog endnu ttlfø1e, at det 
ogsaa kan ske, at Vandet gaar ind, efter at 
Hoet er tørt bort fra Engene, hvorved der 
foraarsages Lodsejerne et ikke ubetydeligt: 
Tab, idet de have baseret deres Vesaetninger 
paa, at de kunne sende Ungkvceget ned i 
Engene naar Høet er borte. Det er f. Eks 
sket i Aar. saa at Lodsejerne ikke have kunnet 
benytte Eftergrcesnmgerr Ærede Medlemmer 

ville kunne forstaa, at det er et i høieste 
Grad pinagtigt Forhold. For at belyse Til- 
standen for Jndenrigsmiriisteriet have Beboerne 
foretaget en nøjagtig Taksation af den Skade, 
der skete blot for det enkelte Aar 1894, og 
maa jeg bede ærede Medlemmer lægge 
Mærke til, at det er aldeles ikke noget 
eksceptionelt at Vandet saaledes gaar ind 
og foraarsager Ødelæggelse, det er tvært- 
imod meget hyppigt. Var det kun et ganske 
enestaaende Tilfælde, vilde jeg ikke have 
fremdraget det paa dette Sted, men jeg gen- 
tager, at det er meget hyppigt. For altsaa 
at belyse dette Forhold have Beboerne taks- 
eret den dem i 1894 tilføjede Skade saa 
samvittighedsfuldt som muligt og med Navns 
Underskrift attesteret Rigtigheden deraf. 
Tabet i 1894 udgjorde den ganske nette Sum 
afs16,330 Kr. 25 O» og afrunder man denne 
Sum til 163000 Kr. og kapitaliserer den, 
bliver det en Kapital af400,000 Kr. Ærede 
Medlemmer ville se, at det er et ikke ganske 
ubetydeligt Tal. Men nu er det saaledes, 
at man jo har Grund til at spørge om, 
hvad der er Aarsagen til dette Hujvande 
Der er desto værre lidt Uoverensstemmelse 
mellem Beboerne selv derude, som Aar efter 
Aar gaa og se paa dette Forhold, og de 
Folk, som fra ,et rent teknisk Standpunkt 
have undersøgt dette Forhold. Men jeg vil 
gøre opmærksom paa, at Uoverensstemmelsen 
ikke er saa overordentlig stor. For at faa 
Klarhed i dette Spørgsmaal har jeg per- 
sonlig henvendt mig til de Folk, som fra 
den tekniske Side have Kendskab til dette 
Forhold. Jeg har der henvendt mig til 
Overvandbygningsinspekwren og Fjordin- 
spektøren, og de have begge to afgivet den 
Erklærin , at de ganske vist mente, at Fris- 
senvold Laksegaard ikke par uden Skyld i 
den Kalamitey jeg her har paapeget, men at 
de dog nødig vilde tillægge den«hele Skyl- 
den, i et navnlig H r  Fjordinspektoren gjorde 
gældende, at der fra Frisenvold Laksegaard 
ned mod Randers var et saa ubetydeligt 
Fald paa Aaen, «at den store Vandmasse, 
som den saakaldte Nørreaa fører ind i Gu- 
denaaen, ved stærke Regnskyl ikke hurtig nok 
kan slippe bort. Vandet i Gudenaaen fra 
Fifkegaardens ned til Randers stiger altsaa, 
idet Broerne ved Randers ikke kunne tage 
den store Vandmasse, og derved foraarsages 
atter den betydelige Stigning af Vandet paa 


