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skal derfor saa meget hellere følge den 
Opfordring, jeg fik fra den ærede Ordfører, 
om til 3die Behandling at søge at klargøre, 
hvilke Betingelser der, -som sagt, skulle være 
gældende. O g  disse Betingelser maa ligge 
klart for Regeringen saaledes, at der ikke 
kan komme nogen Misforstaaelse frem i 
Fremtiden i saa enseende. - Det ærede Med- 
lems or Ringkø ing Amtss 5te Valgkreds 
(R. ielsen) udtalte-som en Selvfølge, at 
Regeringen, naar Renten for de ny Laan 
nedsattes tils31-l2 pCt., ogsaa vilde nedsætte 
Renten for de gamle Laan til 31!2 pCt. 
Dette maa ieg: modsige. Jeg kan ikke paa 
nogen Maade betragte-det som en Selv- 
følge at gøre dette; men det vil jo altid 
kunne blive Genstand for Forhandling fe- 
nere, hvorvidt man kan gaa dertil. Men 
fordi manssætter lempeligeresVilkaar for 
Laanene i Fremtiden, er det dermed ingen- 
lunde givet, at man forandrer de Vilkaar, 
paa hvilke de ældre Laan allerede- ere mod- 
ta gneo : S - 

Den ærede-Ordfører omtalte Samraadet 
angaaende Berlingske Tidende. Jeg skal ikke 
komme nærmere ind paa Grundens til, at 
Oplysningerne ikke kom frem forrige Aar. 
Jeg havde sletsikke omtalt dette i mit første 
Foredrag, naar den ærede! Ordfører ikke 
havde rettet et Angreb paa Berlingske Ti- 
dende paa det Grundlag, at Berlingske Ti- 
dende. ikke førte ordentlige Bøger, et Angreb, 
som ikke var vel-motiveret, ikke havde Hjem- 
mel.i de faktiske Forhold. Det var det, der 
bragte mig til overhovedet ats omtale denne 
Sags  Naar den cerede Ordfører nærmere 
omtalte min Udtalelse om, at det ikke var 
aldeles givet, at Resultatet» afForhandlingen 
i denne Sag vilde blive det, at der kom? 
Forslag frem paa Finansloven til 3die Be- 
handling, skal jeg dertil sige, at de Oplys- 
ninger, der ere lovede Finansudvalget, skulle 
komme inden 3die Behandling. « Det er ikke 
det,. jeg har ment med, hvad jeg har sagt i 
faa Henseende; men jeg har kun ment dette, 
at hvad Resultatet bliver, maa staa hen. 
Og Resultatet kan blive dette, at Sagen kan 
ende, uden at der kommer Forslag paa-Fi- 
nanslovens Dette vil nemlig, saa-vidt jeg 
kan skønne, blive Forholdet, saafremt vi 
komme til en Regulering af Taksterne; thi 
jeg tror ikke ret vel, at dette kan findes-sit 
Udtryk paa Finansloven. - « « · 

Det« cerede Medlem for Frederiksborg 
Amts 2den Valgkreds (J. Hage) har atter 
omtalt Spørgsmaalet om Vragene lVi« staa 
noget forskellig i denne Sag. Jeg  tror, at 
det kommer af, at det ærede Medlem næppe 
aner; hvor mange Vrag-der ligger rundt om- 
kring paa Forstranden afi de danske Kyster, 
og som sere farlige for Sejladsen med Fisker- 
baade og Redningsbaade. Det er i den Grad 
Masser af Vrag desværre, at hvis man vilde 
tage den Opgave op at uskadeliggore alle 
disse Vrag, vilde dertil kræves meget store 
Belob. Det er io desværre saaledes, at Sei- 
lads, hvor det saa gælder, er forbunden med 
Fare, og Faren kan ikke fuldstændig fjernes-3« 
ikke heller er der nogen Grund til atssætte 
S t a t en  til Opgave over alt at fjerue den 
Fare, fdm opstaar ved, at der ligger Vrag 
paa Forstranden. Vi maa finde ds i, at vi 
kun kunnesslose Opgaven delvis, .og det er 
det, « vi have forsøgt gennem den Bevilling, 
som er given Jndenrigsministerieh og som 
staar paa Redningsvæsenets« Budget. Det 
vil saa ogsaa bedre kunne forstaas af det 
ærede Medlem, at jeg ikke har ment at kunne 
binde mig til at bortskasfe Vraget ved Ka- 
strup. Naar jeg har henvist til, at jeg i saa 
Henseende vilde sætte Pris paa, at Beboerne 
af Kastrup ydede et Bidrag, ligger »det i, ats 
noget af den Ulempe, Vraget giver, ganske- 
sikkert virker over for Havnen, faa at følgelig- 
Byraadet som Repræsentant forlBhens Be- 
boere vil have Interesse af, at Vraget fkaffess 
bort. For Resten tror jeg ikke, at Faren 
ved de t te  Vrag er saa overmaade stor. 
Hvad de gældende Retsregler angaar, ere 
disse sikkert noget mangelfulde med Hensyn« 
til Forstranden og Seillobek Det er usik- 
kert, om man ifølge den gældende Lovgivning 
kanstræffe Foranstaltninger imod Nedsænk- 
ning af Skive eller Vrag paa saadanne Ste- 
der. sStraf er der i alt Fald ikke derfor, 
og Spørgsmaalet bliver altsaa kun, om man 
ad eivilretligs Vej vil kunne søge den paa- 
gældende til at fjerne Skibet eller Vraget. 
Forholdet er-io det, at det i Skibsfarten 
meget ofte er iiodvendigtatssætte et Skib paa 
Grund paa Forstranden for at biærg«e Livet, 
og derfor kan man ikke give et almindeligt, 
Forbud imod slige Handlinger. Et saadant 
Forbud maatte i alt Fald stærkt begroenfesx 
saaledes at det kun gik ud paa a t  forhindre, 

a t  Folk fortfætlig satte Skibe paa  Grund  
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