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den kortsestex vilde han ikke»vcere under For- 
sikringen Arbejderkommissionen h a r i  den 
Henseende ogsaa udtalt, ast det maatte under- 
søges«i hvert enkelt Tilfældet» Saa  meget 
er sikkert, at Begrebet »under Arbejdet«, om 
jeg saassttiaas udtrykke mig, ikke er fastsat i 
Regeringens Forslag, og- der; vil komme mange 
Tilfælde, hvor Begrebet vil  stille sig meget 
tvivlsomt. Det blev forleden Dag nævnt af 
en Daler, at en Mand umiddelbart udenfor 
Fabriksstedet kunde faa en Tagsten i Ho- 
vedet og blive slaaet ihjel, og han var da 
ikke forsikret, hvis-Loven ikke tillige skal gælde 
uden for Arbejdsstedetg sEr han derimod 
uden for« ArbejdsstedetssPort og! lider samme 
Skade, «er han forsikret Fører man nu dette 
videre, kan man ogsaa spørge: Er han for- 
sikret, medens han gaar neds ad Trappen i- 
det Hus  hvori han vor; ja, man kan næsten 
komme helt ind i hans« Sovekammer til det 
Øjeblik« da han træder nd af Sengen. Man 
har ikke nøjagtigk kunnet; eller turdet-fastsætte 
det Punktx hvor den forsikrede Tilstand be- 
ynder. Denne s Uklarhed er i alt Fald 

fjernet i det sØjebl3ik han ogsaa er forsikret 
uden forssitsllrbejdak paai den Tid, han ikke 
er i Arbejde saavel paa som uden for« Ar- 
bejdsstedet Men der var desuden en anden 
Anledning; som Berg havde til at stille For- 
slag derom, og det er den, at en Arbejder 
for Tiden! sorholdsvis let bliver forsikret 
uden for Arbejdet. -Naar vi derimod-lægge 
Forsikkring under Arbejdet over paa-Arbejds- 
giverenf vil han næsten! være afskaaret fra 
at gøre« det. J e g  havde allerede den Gang 
tindersøgt, og jeg har paa ny nndersøgt For- 
holdene ilsaa spenseende og fundet, at for en 
Arbejdery der forsikres, som ide nus forsikres 
for henhldldsvis 1,500 og «1,000 Kr. og Dag- 
Penge, »vil Forsikrings uden for Arbejdet ikke 
koste mere end 2«Kr. om Aaret. Hvis altsaa 
en Arbejdsgiver forsikrer en Arbejder og siger: 
Vils du Ivaere med, kan du mod at betale 2 
Kr. 홢- sandsynligvis er det endnu vandre; 
mere er- det i alt Fald ikke 홢홢홢 blive forsikret 
uden kfor Arbejdstsiden kan Arbejderen ved 
at lægge disse 2 Kr. til blive fuldt forsikret, 
hvis Arbejdsgiveren ikke ogsaa-betaler disse. 
Men hvis Arbejdsgiverne tvangsvis og kol- 
lektivtkkomme ind i Forsikringsanstalten for 
Ulykkestilfælde alene under Arbejde, da vil 
den paagældende Arbejder ikke kunne forsikre 
den« særlige « Risiko for sit personlige 
Vedkommende for den Pris ,  og - han 
vil« desuden ikke gøre « det (B luhme:  
Arbejdsgiveren O» » Arbejdsgiverne kunne 
ikke forsikre det i Statsanstaltexn og  Arbej- 
deren, hvem det paahviler ast forsikre sigselv 
uden sor"sArbejdstiden, kan -Heller ikke gøre 
det for en timelig-Betaling uden ats gøre 

det i Forbindelse med sin: øvrige Forsikringe 
Denne Ulempe kom Berg ved sit Forslag og- 
saaisbort fra. Arbejderne kunne da ikke sige, 
at man ved denne Lov«gør dem det vanske- 
ligt og besværligt at blive forsikrede uden 
for Arbejde. Hvis de Herrer imidlertid-ikke 
synes-om det« kunne de io skrive i Loven, at 
Arbejdsgiverne forpligtedes til ogsaa at for- 

sikre Arbejderne? uden for Arbejdet, for saa 
vidt de betale 2 Kr.-uartig eller hvad det 

z koster, og det er ikke usandsynligt at Arbej- 
kderne ville foretrække»denne Form. Ønske- 
Iligt er det socialt set, at ·Arbejderens er for- 
sikret, hvad enten han er i Arbejde eller ikke. 
! Den Uklarhed, som Regeringen gennem sine 
zUdtalelser maatte indrømme,"at der var paa 
! dette Punkt, og som Arbejderkommissionen 
ogsaa har ladet komme til Syne, vil desuden 
kderved være bragt ud af Verden. 홢 
; N a a r  jeg paa denne Maade har en- 
snemgaaet de vigtigste Forskelligheders me em 
dette Forslag og Regeringens, har jeg ikke 

gjort Ydet for paa ny at rejse Kritik af det 
jtidligere Regeringsforslag, men for at be- 
grunde de Forslag, der foreligge for saa 

vidt de afvige fra Regeringens Forslag. 
Jeg har været nødsaget«til at vise, hvad det 
var vi misbilligede si det af Regeringen stil- 
lede Forslag, og jeg har søgt at vise, at vi 
ved det forelagte Forslag ikke ville komme til 
de Resultater; som vi ikke anse for at være 
gode. Jeg er selvfstlgelig beredt paa, at 
man kan komme med ny Anker og ny Jnd- 
vendinger mod vort Forslag; men kun det 
mener jeg at turde siges, at de Anker, vi og 
andre have fremsat mod Regeringsforslageh 
ere afhiulpne ved de her liggende. Forslag. 
Om disse atter trænge til Kritik maa de 
Herrer overveje, og det vil naturli vis og- 
saa blive overvejet. Enkeltheder unne vi 
jo tale om, men min Mening er, at For- 
slagets Konstruktion er af den Beskaffenhed, 
sat de Hovedfordringev jeg forleden opstillede 
til en Lovgivning om Forsorgelse efter Ulykkes- 
tilfælde, nemlig at den ikle maatte besordre, 
men indskrænke UlykkestilfældenesAntal, at 
ingen Deling af Arbejderne burde finde Sted, 
som kunde føles som-en Uretfærdighed, frem- 
deles, at der sikres Arbejderne den størst 
mulige Omhu og bedste Pleje,  efter at de 
ere komne til Skade, ere fyldestgjorte gennem 
de Forslag, her ere stillede Og dette er 
dog, som alle ville erkende; ganske over- 
ordentlig vigtige Fordringer t i l  en saadan 
Lov. « : ) 3 - 

s Den fjerde Fordring, jeg stillede, var, 
at Loven var finansielt « gennemførlig, o g  
derfor maa jeg ogsaa med nogle Ord om- 
tale, shvad denne Lovgivning efter min Be- 
regning vil komme til at koste. Naar jeg 


