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Ændringsforslag3 som indskrænker» Loven 
yderligere; og som siger: Den Uret, man 
p a a  andre Loves Omraade har etablextet 
over I for Gnkerna over for selvstændig 
stilltde Kvinder, skal fortsættes i en ny Lov- 
givning, som-vi ere ved sat give, og ved 
hvilken vi tilsigte at skabe en Ret for Kvin- 
dernex Den Maade at reformere paa til 
Fordel» for Kvinderne eller overhovedet at 
reformere paa, v e d  ny Love, der skulle 
gavne Lags af Samfundet, som hidtilthave 
lidts Uret, kan jeg og mine Meningsfwiler 
virkelig ikke vcere med til. Dets er ikke den 
Slags Reformen vis ønske; det er ikke derfor, 
vi ere gaaede med til Reformpolitikkenn Men 
der er ogsaa et andet Omraade, hvorpaa 
disse Ændringsforslag stkejfe ind, og nu 
kan det? jo være, at der er enkelte Med- 
lenniier 홢홢 ja, jeg har i alt Fald en Følelse 
afsk at det  er Medlemmer her i denne Sal. 
som ikke s have villet tale om den-sidste Del 
af sÆndriiigsforslagene, der strejfer ind paa 
de Kvinder, deriernære sig ved Utugt, fordi 
det er -etsp farligt sCmnek at -komme ind paa, 
idet? den, som giver sig til at tale om dette; 
let kom til at staa som Forsvarer afUtugten 
is Modsætning til: den ærede Ændrings2 
forslagsstillen der stillede, sig som Angriber 
af demx der drive Utugt. Jeg føler mig 
imidlertid overbevist om, at dette høje Ting 
aldeles ikke vil indlade sig paa en saadan 
Betragtning, naar f. Eks jeg»nu« tillader 
m i g  at gøre en anden Opfattelse a f  disse 
Forhold gældende, Det er jo slet ikke det,. 
der; ei: Tale om med Hensyn til dette Æn- 
dtingsforslsag Nej,, det,s der her er Tale 
om, er, om man-skal etaiblere en Udvidelse 
af det Mistcenkeliggorelsesfysteni fra Poli- 
tiets zSidess «sbm«»vi» her i Kjabenhavmhave 
haft -en saa stor Skandale paa gennem en 
Sags  der endnu verserer og ikke er kommen 
til i;Afslutning. : Der staar nemlig her i 
YEndrin»gsforslaget, a t  »saad«anti»ies Kvinder, 
idixr iLabetsaf  De sidste« losKalenderaar 
have søgt Erhverv ved «Utugt« skulle vcere 
undtagne fra Valgretteng Altsaa, Ændrings- 
forslgget siger paa ingen Maadey a t  dette 
skallgaelsdes om de Kvinder, der have sbedrevet 
Utugt, meniat det skal gælde om dem, der 
hgrsogtsErhverv paa denne Maade. Jeg 
vil da. sige: -Hvilken vid LNark for Mis- 
taenkeliggarelseafKvinder aaibne vi ikke, hvis 
vi« gaa ind herpaa-l Har det ikke vist sig 
allerede -under vor nuværende Lovgivning, 
at  der har været en  saadan vid Mark for 
Mistæn-kelsiggoreslse? Hvilken Uret er der 
ikke gjort mod talløse Kvinders ved, at de, 
blot-fordi der har været rejst løse Beskyld- 
ninger simod dem, ere blevne kaldte op til 
Pvlitiet og have« maattet underkaste sig «en 

nedværdig«eiide Undersøgelse, imangen Gang 
uden Grund, idet deres Uskyldighed ers bleven 
bevist? Og nu gives der ny Anledning til 
saadanne Mistænkeliggørelser og det paa et 
Omraade, shvor det er Meningen, at Kvin- 
den skulde have en ny Rettighedl M a n  kom? 
mer her og siger, at den Kvinde, som Har 
søgt Erhverv ved Utugt, er udelukket fra« 
Valgretten Dersom den ærede« Ændr»ings- 
fvrslagsstillers havde sagt. at Kvinder, som 
ere indskrevne i de ulykkeligvis af Staten 
anerkendte «UtugtshuseI ere« udelukkede fra 
Valgretx saa var selvfølgelig al Diskussion 
hørt op, thi det mener ogsaa jeg er rigtigt, 
Hvad her staar, ser imidlertid noget andet. 
Tænker man sig de politiske klog kommunale 
Partier kæmpende med hinanden om Valg, 
om at blivesreprwfenterede i Borgerrepræ- 
sentationem hvorledes vilde da ikke Kvinder 
af det ene Parti kunne niistænkeliggøke 
Kvinder af det andet Parti? Det er jo ikke 
udelukket, at en Kvinde kan have levet i en 
anden By i en Række Aar og«først for kort 
Tid siden er kommen til den By, hvor hun« 
skal udøve Valgret, og saa kan det jo let ske, 
at det bliver sagt eller maaske bliver fortalt 
i et Brev, der anonymt sendes til de Au- 
toriteter, som have med Valgretten at 
gøre, at den Gang, chun levede der og 
Eder, søgte hun Erhverv ved Utugt, og 
saa skal« der paa Grundlag deraf tales om, 
hvorvidt hun kan faa Valgret eller ikke. 
Selv om man da kommer홢tisl det Resultat, 
at I hun. er uskyldig, er der dog kastet dette 
grimme »Mistcenkeliggorelsesprincip over hende: 
Det skulde vi dog imidlertid vogte os for 
at« give 2lnledniiig« til, naar vi ville gøre 
Kvinden noget godt. Derfor kan jeg og 
mine Meningsfæller ikke være med til at 
stemme for, hvad her foreligger., Det har 
vist sig, at vi have faaet saa grimme Udslag 
at den hele Sædelighedshi1torie gennem vort 
Politi og vore Autoritetea at vi ikke ville 
være med til at"-udvide dettes System i en 
ny Lov, ikke ville være med til at give det 
Næring. Derved Ebeskyttesvi ikke Utugt, men 
vi beskytte en Kvindes naturlige Ret til at 
bedømmes; som andre Mennesker og frelses 
for« den Mistoeiikeliggarelsa som uheldige 
Autoriteter kunne udsætte dem for. Noget 
saadant kan Folketinget heller ikke vcere med 
til at begunstige. - Det-forekommer mig imid- 
lertid, at. det sker gennem det vedtagne Æn- 
dringsforslag Derfor have vi stemt deri- 
mod, da» derfor kunne svi ikke stemme for 
Lovforslaget, som det«foreligger. Det fore- 
kommer mig ogsaa, at den ærede Forslaget- 
stiller af LEndringsforslagene under Moti- 
veringen af Ændringsforslagene iidtaltex at, 
dersom han ikte kunde faa den ærede Jnden- 


