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end, saaledes det som den aekrede Ordflører sagde 
e ,  o vi e a aa ommer i at i  

Rigsd3gstidenden, saaledes som den ærede 
Ordfører har sagt et, tvivler jeg ikke paa, 
at der vil findes disse Ord, at ,,Mestrene skulle 
være tvungne til at være Medlemmer af 
Fgrenineier«» Jeg har aldrig udtalt mig 
derfor, saa det er jeg; Fejltagelse Jeg vilde 
Heller cilfickccdiimlscgmspi kfsxlorlciesic III? 

Mile» Yi jkisk M i n d e  hos iicndiiiieskikcifslldl 
i ørere,« je en an av e 홢- hen ti e 

til ZeiiErebegJndeiiixigssiijkejsten om der ikke 
i Stedet for alle disse mærkeligt! Forrettig- 
hede« som man i Nceringsloven fareflaar 
for de nh Mesterlav» kunde gives ° For- 
eningerne ; Adgang til, for saa vidt de an- 
vendte Belvb t i l  de unges Uddannelse, da 
a t  faa et forhzoldsvis Bidrag til dette 
exikelste F o r m  M l  ogsaa af udenfor Lavet 
forblevne Mestre hvoriHiod alle de Fordele, 
som i Zsgcetredngslilizienb ere Oforeslaaedet for 
«e»rene r e  a e o r .  Jeg ror ä en 
ærede Ordfører, naar han vil gøre ikke; og 
Skel mod wi , vil elrkeiizide at der gigar en 
rø iriaa gennem alt ette, og at er er 
ikke nogen Modsigelse at paapege Saa  siger 
den ikerede Ordfører at Miiiiniumslon er ikke 
ftfrdrisksaimnifeii med de"8 Timer i de Lande, 
hvor 홢  har villet have normal Arbejds- 
tid. Dette er rigtigt; nok, for saa vidt som 
Lhvforslagene ikke indeholde noget derom 
lige saa» lidt sont dette Loi3«forslag, det har 
jeg heller ikke paastaaet var Tilfældet. Men 
jeg; har gjort gceldende, at paa Arbejder- 
møder rundt om i Verden, lige meget hvor, 
om epaa «den ene eller den««anden Side af 
Atlaiiterhaveh har Fordringen stadig lydt 
saaledes, og" det vil jeg vgere i Stand til at 
bevise. iJeg skal her eksempelvis anføre, at 
iAare t  1886 "iafholdtes i P a x i s  et af de 
allerstørste»2lrbejderaiøder, paa hvilket der 
vedtoges en Resulutidn gaaende ud paa »En 
Notnkalarbejdsdag paa 8 Timer og en Mi- 
niinalliom tilstrækkelig til at sætte Arbejderne 
iS tand  til at "eriiöere deres Familie og føre 
en anstaeiidig Tilværelse«j og jeg vil sige, 
at var jeg en Tilhænger af Tvaxiigslovem 
faa vil-de jeg absolut ikke tage den, medmindre 
jeg ogsaa fik denne Sikring for Familien og 
en anstcendig Tilværelse. Jeg finder det saa 
kiiaeligt og vil ingenlunde have lagt For- 
slcigsstilletiie det til Last, hvis de havde for- 
liiiigt Eiidget saadant «-her; saa vilde Sagen 
ogsaa have foreligget klarere. Den ærede 
Ordforer siger, xijt de engelske Arbejdere ere 
dygtige, fokdi«de«arbejdeikortere Tid. Dette 
klang Tsaa underlig for enig. Nej hvis de 
arbejde kortere end de danske hvad jeg ganske 
vist betvivlen faa er det fordi de ere dygtigere 

Det ærede Medlem forveksler Aarsag og 
Virkning. Den engelske Arbejders Dygtig- 
hed beror jo meget paa National-Karakteren, 
dernæst paa de særlige gode Ernæringsforhold; 
alene den Omstændighed, at de engelske Ar- 
bejdere i Modsætning til mange kontinentale 
Arbejdere spise overordentlig meget Kød·, 
medfører en stor ForskeL Og med Hensyn 
til Arbejdernes Duelighed endelig spiller jo 
Rekrutexiiigen en stor Rolle. Hvorfra re- 
kruteres vore Fabrikarbejdere? For en stor 
Del fra Landet: de kunne intet, naar de 
komme til Værkstedet, de skulle lære alt. 
Men i Englands Jiidustricentrer gaar Arbej- 
dernes Virksomhed over fra Fader til Søn, 
og saaledes bliver det ved i Generationer 
«5 Shesfield for Eks. kunne de føre deres 
Aner i Industrien tilbage i saa og saa 
mange Aarhundreder. Det kende vi knap 
noget til; men det udvikler i høi Grad den 
tekniske Dhgtighed Det er forskellige Grunde 
til den engelske Arbejders Overlegenhed, der- 
imod ikke, at han arbejder i kortere Tid. 
Jeg ved da heller ikke, hvor det Raisonne- 
ment 홢 kort Arbejde farer til større Dys- 
tighed 홢홢 som det ærede Medlem opstiller, 
skulde ende naar Konsekvensen drages Nej, 
jo dygtigere man er, desto kortere kan man 
arbejde; det er der Mening i. Det ærede 
Medlem sagde, at Forslaget slet ikke vil be- 
grænse Arbejdernes Frihed til at axbejde, 
inen kun begraense Arbejdsgivernes Frihed 
til at beskæftige en Arbejder over 8 Timer 
paa en Dag. Dette er jo i  Str id  med, 
hvad Lovforslaget siger. (Afbrydelse) Jeg 
bliver da nød; til at, oplæfe det ærede Med- 
lems Forslag for ham, thi der staar, synes 
jeg, det modsatte. Der staar nemlig: » F o r  
a l l e  P e r s o n e r  af begge K ø n  over  
1 4 i A a r  oss. v. o. s. o. f a s t s æ t t e s  den 
dag l ige  A r b e j d s t i d  t i l  h ø i s t  8 Ti-  
mer, de r i  ikke i n d b e f a t t e t  Sp i se -  og 
Hvi le t idM Det staar der i Lovforslageh 
men der staar virkelig ikke, at Arbejderen 
har Frihed til at arbejde, og at det kun er 
Arbejdsgivereip der ikke skal have Frihed til 
at besxæftige ham i over 8 Timer paa en 
Dag. Jeg hænger mig ikke iJSmaatiiiY 
De Herrer ville ixidromme at det er ikke 
nogen HDetailforretning, jeg har indladt mig 
paa i denne Sag;  vilde jeg kritisere« Lov- 
forslagets enkelte; Bestemmelser, vilde jeg ikke 
være i Forlegenhed; dem rører jeg ikke ved. 
Men skal det være Meningen, som den 
ærede Ordforer gjorde gældende, maa Føl- 
gen jo deraf blive, at en Arbejder kan først 
arbejde 8 Timer hos en Arbejdsgiper og 
derpaa andre 8 Timer hos en anden; han 
maa altsaa blot arrangere sig. Skal Arbej- 
deren have Lov til at arbejde i 16 Timer, 


