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de kunde beholde de Kundskaber, de havde 
tilegnet sig, og udvikle dem-videre, medens 
de-samtidig» kundei faa en virkelig sorstandigi 
og dygtig Indovelsse i legemligt Arbejde. 
Ens stor Del- a f  de -unge ville ogsaa senere, 
naar de naa 18 Aars. Alderen, kunne faa; 
et yderligere. Kursus gennem Ophold paa en 
Højskole« det faa mange nu, - og for en 
større Del vil Idettes ogsaa kunne blive Til- 
fældet i Fremtiden: Hele  denne Betragtning 
har virkelig saa meget paa sig-, at det er et 
Spørgsmaal« om- man skal forhindre For- 
søget i denne Retning ved at, ordne Skole- 
undervisningen paa en«saadan Maade, at 
man uden videre befaler, cit alle skulle 
gaa i Skolen, indtil de ere 14 »ellerk 
endog 15 Aar. Jeg-har i hvert Fald. ved,- 
varende Tvivl si den Henseende. 홢 Pen 
højtærede Minister kom ind paa- Spørgs- 

kmaalet om Religions-undervisningen i Skolen; 
det havde jeg ikke- været sinde paa; og, jeg; 

-vilde--helst- have ladet dette Spørgsmaal 
ligge; men jeg maa -dog. nu gøre et.Pazr 
Bemærkninger-i den Anledning. J e g  hører 

. til dem, der mene, sat, det vilde være rigtigt, 
at Religionsundervisningeu iiSkolen ide t  
hele blev dreven med Bibelhistorien som 
Grundlag. Jeg tror absolut; »det vilde være 

det sheldigstez og kunde-man enes om at faa 
en Bestemmelse derom ind iLovforslaget, 
vilde jeg vcere med dertil: Men paa den 
anden Side.tillægger, jeg det ikke saa over- 

ordentlig stor. Betydning, hvad der. i den 
sHenseende staar i Loven til den ene eller 
tileden anden Side, thi jeg tror, lige som 
ogsaa-denshøjtærede Minister udtalte, at det 
ers ets af -de Punkter, hvor Livet gaar sin 
Gange-temmelig uafhængig af, hvad der fore- 
skrives i Loven. . Jeg tror, at den Betragt- 
sningp at den religiøse Undervisning. bedst 
fremmes paa Grundlag af Bibelhistorien, 
efterhaanden trænger saaledes igennem, at 

den erobre-r- Skole for Skole og vil blive 
ved at gøre det, uanset, hvad vi ssoette ind i 
Loven. For saa vidt bryder jeg-mig ikke 
om nogen TForandring paa j dette Punkt. 
Men ,det undrede mig noget,. naar«de1i.højt- 
ceredessMinister frygtede for, sat naar-Under- 

misningen blev; meresihistoristz skulde det 
religiosetMomenh deri tabe sig. D e t ;  kan 

jeg sslet ikke forstaa. Ieg: tror tværtimodsxat 
netop? naar man gør« den religiøse Under- 
visning shistorisk, er der- ad denne Vej ganske. 
anderledes kMulighed for 홢sat»bibringe Bør- 
nene en bedre Forstaaelse af Guds Gerning 

. og . Kærlighed dertil, . end gennem . en « Under- 
visning ieLærebog -og jeg tror, det.- er en 
ren- Misforstaaelsa at man ved at sætte -ind 
i- en Lov, sat der stal-vcere Religionsunder- 

visning, paa nogen Maade k a n  sikre e n  

virkelig religiøs Undervisning i Skolen. 
Overhovedetk er det mig ubegribeligt. at 
man gennem nogen Lovbestemmelse skulde 
kunne . sikre den religiøse. Undervisning i 
en Folkeskole Om Undervisningen bliver 
religiøs eller ej, vil til syvende og sidst 
bero -paa;-Lærerens.-Person; og hvis vi i 
Lovens bestemme, at han skal give Undervis- 
ning i  de religiøse Dogmer, kunne vickun 
opnaa det» at tvinge de Folk, der ikke tro 
derpaa» til J at tale til Børnene om disse 
Forhold og, derved gøre ganske overor- 
dentlig Fortræd, idet ingen Ting virker 
mere nedbrydende i religiøs Henseende 
end netop dette, at Lærere skulle tale am 
Ting, de ikke selv tro Paa, medens derimod 
den bibelske Fortælling vil kunne benyttes 
ogsaa af--Folk, .hos hvem«Varmen maaske 
ikke er saa stor, uden at der gores en til- 
svarende Skade, som der gøres, naar man 
vil tvinge dem til at benytte, hvad man 
plejer at kaldes. den egentligecreligiose Un- 
dervisning Men,. som sagt, paa dette Punkt 
ønsker jeg ingen. Forandring, medmindre 
man kunde enes om at·lce· ge derover paa 
Bihelhistoriens Grund, og et. lader det ikke 
til,- at, man kan. 홢홢- Hvad dens foreslaaede 
Undervisningsinspektor angaar, var den høit- 
ærede Minister forundret; over den-Mod- 
tagelse-, dette Forslag havde. faaet, og. den 
Mangel paa, Forstaaelse, det havde fundet. 
Jeg tror. virkelig, sat i den Henseende smaa 
den højtærede Minister tilskrive sig . selv og 
Motiverne derickvæsentlige Skyld, thi det er 
ikke, let at forstaa, hvad det egentlig-er, 
denne Mand skal bestille Den. højtærede 
Minister erklærede, at der var ikke Tale om, 
at det skuldesværeien Tilsynsmand. Saa- 
ledes var der adskillige Medlemmer, der 
havde opfattet det; men den højtærede Mi- 
nister sagde nej, det var ingen Tilsynsmand. 
Andre mente, at her nærmest kunde være 
Tale omsen Kontoxchef eller Departements- 
chefsk Nej, sxsagdes den højtærede Minister, 
der-var ikke Tale om nogen Departements- 
Fes det kunde slet ikke være Meningen. Det 

v c e r e  en, Mand, der kunde være Mel- 
lemled imellem Ministeriet, og Skolevæsenet, 
en Mand,. derx kunde forhandle med Skole- 
raadene, gaa niellem dem og Ministeriet 
og rejsecikrundtstils Skoleraadenes Møder. 
Derimod skulde han«saa vidt jeg forstod, 
ikke egentlig besøge-Skolerne. Denne Mands 
Stilling er. mig en Gaade. Den højt- 

cerede Minister siger, at han ikke -kan 
tænke ksig en Departementschef, som samtidig 
kunde rejse rundt; og undersøge Skolerne i 
Landet. Det synes jeg ikke var saa utænke- 
ligt; thi de  tidligere Overskoledirektører, 
Monrad xog With, svare jo Departements- 


