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Interesse, borttage dens Jndflydelse eller 
løs-tie dens Ansvarsfølelse. Dersom man nu 
fulgte Ministeren og vedtog hans Forslag 
om en ny Kaldelsesmaade saa vilde det ligge 
i enhver Biskops og enhver Skoledirektions 
Haand at afskære hele religiøse Retninger, 
som vedkommende Biskop eller Skoledirektion 
ikke syntes om, idet de vilde have Ret til 
at sige som faa: Der staar i Loven, at de 
skulle have Værdighed, men den og den Mand 
er ikke faa værdig, som vi ønske, og derfor 
lægge vi hans Ansøgning til Side, ikke at tale 
om, at enhver Biskop og Skoledirektion, en- 
hver Kaldsmyndighed vilde efter denne Lovs 
Bestemmelser kunne afskære hele politiske Ret- 
ninger,sra overhovedet nogen Sinde at faa 
Forfremmelser. Vi have levet i Tider, sær- 
lig de ældre af  os, hvor, den politiske Bølge- 
gang er gaaet højt. og hvor det har været 

ssvært for Venstremænd at faa Embede, og 
de Tider kunne komme igen. Jeg vil ikke 
ønske, at de modsatte Forhold skulde finde 
Sted, at ikke Venstre, hvis det kom til Mag- 
ten, skulde øve sRetfærdig ed til alle Sider. 
Derfor vil jeg haabe, at en ærede Minister 
vil frafalde sit Forslag til § 9, thi dersom 
det er Ministerens absolutte Mening at ville 
fastholde det Forslag, saa antager jeg, a t  
Loven vil strande derpaa, og det sonsker jeg 
ikke. Den ærede Minister tager fejl, naar 
han tror, at han i dette Forhold har Dan- 
niarks Lærerstand med sig, det har han ikke; 
thi faa vi denne. Lvnningslov gennemført, 
som her er foreslaaet, spiller nemlig Spørgs- 
maalet om Kaldsretten ikke nær den Rolle, 
som den spiller nu under den nuværende 
Lønningsmaade» Jeg tør love den højtærede 
Minister,, at i den Valgkreds, jeg repræsen- 
terer, vil det være en let Sag at faa samt- 
lige Lærere til at indgive et Andragende 
mod § 9,.og det uagtet de alle ere mine 
politiske Modstandere Men det behøves vist 
ikke, thi den højtærede Minister vil ikke tvivle 
om Rigtigheden deraf, naar jeg siger det. 
Jeg tror ikke, Danmarks Lærerstand vil paa- 
skønne den dpjjtclkpede Ministers Stilling, 
dersom han sastyolder en Bestemmelse, oer 
møder og maa møde en saa absolut Modstand 
som § 9. Skulle vi endelig til at gøre For- 
andringer paa dette Punkt om Kalde ses- 
maaden og Jndstillingsrettem lad os saa dog, 
efter at vi have haft en fri Forfatning i snart 50 
Aar. ikke gøre et saa reaktioncert Skridt. Skulle 
vi endelig til at gøre Forandringer og ikke 
blive ved det bestaaende 홢- men jeg har ikke 
noget imod, at vi indtil videre blive ved det 
bestaaende 홢- lad os da hellere gaa i en 
anden, i en frisindet Retning, i den Retning, 
a t  det er Sogneraadene der indstille til 
Distriktets Beboere, lad saa dem have An- 

svaret for, hvem de ville have til Lærere for 
deres Børn. Man kunde jo indsætte en Be- 
stemmelse. om, at til større Embeder skulde 
Lærerne have naaet en vis Alder, have en 
vis Modenhed. Men jeg antager heller ikke, 
at det vil lykkes at faa Tingene enige om 
dette Punkt, og derfor vil jeg ønske, at 
Spørgsmaalet om Kaldelsesretten i det hele 
maa stilles i Bero indtil videre. Angaaende 
de øvrige Bestemmelser isLovforslaget skal 
jeg fatte mig-i størst mulig Korthed, da jeg 
kan henholde mig til de Udtalelser, der ere 
faldne fra det ærede Medlem for  Odense 
Amts 8de Valgkreds (H. Holm) og det 
ærede Medlem for Ringkobing Amts 1ste 
Valgkreds (J. C. Christensen). Det glæder 
mig, at jeg i denne Sag i saa godt som alle 
Spørgsmaal er enig med det ærede Medlem 
fra Ringkøbing. Jeg haaber ogsaa, at man 
i denne Sag ikke,vil dele sig efter skarpe 
Partidelinger. Jeg tænker, at, alle Partier 
ville opløse sig om denne Sag, for saa vidt 
at man deler sig, efter hvad man finder ret 
og rigtigt i dette foreliggende praktiske 
Spørgsmaal. (Afbrydelse af L e t h-E s pen s e n). 
Selv om det skulde bedrøve det ærede Med- 
lem fra Odders(Leth-Espenfen), kom vi vel 
ud over det. Med Hensyn til § 1 skal jeg 
sige, at jeg! heller ikke interesserer mig for, 
at man udvider den undervisningspligtige 
Alder. Jeg tror, at Børnene indtil den op- 
naaede 7 Aars Alder som Regel have bedre 
af at være i deres Hjem, ikke mindst under 
deres egen Moders Paavirkning; thi Hjemmet 
er dog, naar alt kommer til alt, den bedste 
Skole, og alle de Børn, der ere saa lykkelig 
stillede, at de have et godt Hjem, have sikkert 
bedst af at gaa i Hjemmets Skole indtil det 
7de Aar. Men lad det vcere en fri Sag, 
lad dem, der ønske at sende deres Børn saa 
tidlig i Skole, have Lov til det, men lad os 
ikke tvinge dem til det. Jeg synes heller 
ikke om at udvide Undervisningspligten op 
til 14 Aars Alderen, og jeg synes absolut 
ikke om, at man vil annulere Loven om Ud- 
skrivningi 13 Aars Alderen. D e r  er ingen, 
der rigtig har haft Mod til at forsvare 
denne Lovbestemmelse; jeg vil tage Mod til 
mig og søge at forsvare den, saa godt jeg 
kan, thi jeg ianser den for en praktisk og 
god Bestemmelse. Den er sikkert mest kommen 
ind as Hensyn til Smaafolk Det kan dog 
ikke nægtes, at Undervisningspligten hviler 
tungest og haardest paa defattige som, naar 
Børnene vokse op til henimod 14 Aars Al- 
deren, tit og ofte have haardt Brug for 
Børnenes legemlige Arbejde for at kunne 
tjene det daglige Brød. Jeg mener derfor. 
at Lovbestemmelsen om Udfkrivning ved 13 
Aars Alderen har været en Spore saaledes, 


