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Praksis, at vi sige: denne Sag skal nær- 
mere undersogesl Vi ville ikke foregribe 
Sagen til nogen Side, hverken ved at forkaste 
eller ved at godkende Valget, men vi forlange 
dette Forhold undersøgt, og det er der saa 
meget mere Grund til, som den ærede Ord- 
fører for Mindretallet siger, at vi ved at ud- 
sætte Valget jo berøve vedkommende Kreds 
en Repræsentant. Jeg kan virkelig ikke se 
andet, end at saaledes som Forholdene nu 
ligge, nemlig at vi ere indkaldte et.. Par 
Dage for  a t  faa Valgbrevene prøvede og 
Valgenes Gyldighed afgjort, er der den 
bedste Lejlighed til at faa dette Forhold 
noje undersøgt. Nu er der jo Tid i Som- 
merens Løb til at lade undersøge, om der er 
noget i Vejen; vedkommende Kreds behøver 
altsaa ikke, saaledes svm tidligere flere Gange 
er sket, at blive udsat for at have en Re- 
prcesentanh der gaar det meste af Sam- 
lingen ud, uden at kunne stemme, fordi det 
har taget Maaneder akfortscette og tilende- 
bringe Undersøgelsen af hans Valgs Gyl- 
dighed, hvorimod vi nu have Maaneder for 
os, inden Rigsdagsarbejdet begynder. Jeg 
kan altsaa ikke se andet, end at efter de Op- 
lysninger, der ere komne i Dag, bør God- 
kendelsen af dette Valg udsættes. Den cerede 
Ordfører oplyste jo endog, at andre have 
skrevet Sedler og kastet disse hen til den, 
som skrev Valglisterne. Dette behøver kun 
at vcere gjort urigtigt 7 Gange, saa er 
Flertallet kommet til den forkerte Side. 
Naar den ærede Ordfører beraaber sig paa, 
at vi skulde følge Udtalelser af den nu- 
værende ærede Formand og følge Tingets 
hidtidige Praksis paa det Omraade, saa 
forekommer det mig, at vi netop følge denne, 
naar vi gaa med til at udsætte denne Sag 
ved at lade den undersøge i Løbet af Som- 
meren, og naar vi komme sammen til Efter- 
aaret, kunne vi da tage endelig Stilling i 
denne Sag. Derfor tillader jeg mig for 
mit Vedkommende at anbefale, hvad Fler- 
tallet i Afdelingen ogsaa har anbefalet, at 
Edscette Godkendelsen as Valget i Skander- 

org. 

R a s m u s s e m  Den ærede Ordfører for 
Afdelingen søgte at gøre et Nummer ud af. 
at jeg havde refereret Klagen sejl, idet jeg 
havde sagt, at vedkommende skrev Navnene 
paa Sedler og kastede disse til Valgbestyrel- 
sen, hvorimod Forholdet var, at de havde 
faaet Sedler udleveret med Navn skrevet 
paa, og det var noget helt andet. Ja, det 
kan jo være, at S k r i f t e n  kunde være en 
anden, end om de selv havde skrevet dem, 
men det var da ellers hele Forskellen, for 
begge Dele ligge lige nær eller lige fjernt 

fra Valglovens Bestemmelser om, hvordan 
man skal stemme. J  Valglovens § 41 staar 
nemlig, at i den Orden, hvori Vælgerne 
møde, afgive de mundtlig deres Stemme, 
og det har intet med Sedler at gøre, enten 
de ere udleverede eller de ere lavede af ved- 
kommende selv. Nu siger den ærede Ord- 
fører, at Valgbestyrelsen i Virkeligheden var 
betryggende sammensat, og» at der intet var 
at klage paa dens Sammensætning. Men 
det har »jo hverken Klagerne eller Flertallet 
i Udvalget eller jeg klaget over; vi have 
kun klaget over Valghandlingens Form, og 
at den har staaet i Strid med Valgloven, 
er et Faktum, som den ærede Ordforer maa 
lade staa. Saa  siger den ærede Ordforer 
videre, at der foreligger intet Bevis for, at 
en eneste Stemme er afleveret galt eller er 
gaaet tabt. Nej, det tror Pokkerl Der 
foreligger ikke noget Bevis derfor, thi det 
kan der jo ikke foreligge, da Valgbestyrelsen 
jo ikke har kontroleret Stemmeafgivningen 
paa en saadan Maade, at den har givet 
den, der stemmer, den nødvendige Kontrol, 
saa følger deraf, at det umulig kan bevises, 
at der er afgivet gale Stemmer; det følger af 
sig selv. Klagens Hovedpunkt ligger i, at 
Valgbestyrelsen ikke har haft nogen Oversigt 
over, om Stemmeafgivningen er sket paa 
rette Maade, og om Vælgerens Stemme er 
kommet til at lyde paa den, som den skulde 

flyde paa; dette er just Fjlagens Kernepunkt 
Saa siger det ærede vJeedlem, at det er 
Praksis her i Folketinget, at vi godkende 
Valget, undtagen naar der foreligger Grund 
til at antage, at Mislighederne have haft 
Indflydelse paa Valgets Udfald. Det tror 
jeg ikke. Det er i alt Fald ikke min Stil- 
ling. Naar Folketinget skal forkaste et Valg, 
maa der foreligge Bevis for, at Mislighe- 
derne have haft Indflydelse paa Valgets Ud- 
fald, men naar der foreligger Beviser for 
store Misligheder under et Valg, hvor Stemme- 
forskellen har været meget lille, er der stor 
Sandsynlighed for, at dette kan have haft 
Indflydelse paa Valgets Udfald. Flertallet 
mener derfor, at det er korrekt, inden Val- 
gets Skæbne asgøres, at faa at vide, om 
disse Misligheder virkelig have haft Ind- 
flydelse paa Valgets Udfald, mere forlanges 
der ikke. Den ærede Ordførers Henvisninger 
til, hvad der er udtalt af den ene eller den 
anden Rigsdagsmand, alle disse Citater af 
Rigsdagstideiiden bringe mig til at tænke 
paa, hvad man kan faa at høre, naar to 
religiøse Opfattelser kæmpe mod hinanden, 
og man fra begge Sider kaster Steder af 
Skriften til hinanden. Resultatet bliver, at 
den, der kan de fleste Steder af Skriften, 
gaar sejrrig nd af Kampen. Her vil Ud- 


