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Medlem, at han udelukkende deler Varer 
med andre Medlemmer og tager den For- 
tjeneste, der kan faas ad denne Vej, for det 
vilde jeg erkende, at der ikke var Grund til 
at beskatte, men ethvert Medlem faar i 
Virkeligheden en Andel i, hvad der er tjent 
ved Handel med alle de andre Medlemmer, 
og derfor bliver enhver Brugsforening 
en Samling af Handelssorretningen som 
saa at sige hvert enkelt Medlem driver. 
Det indeholder efter min og adskillige Med- 
lemmers Mening en fuldstændig tilstrækkelig 
Grund til at beskatte Forbrugsforeninger og 
dermed i Klasse staaende Foreninger i For- 
hold til deres Udbytte. Ja, det skurrer 
naturligvis stærkt i enkelte Medlemmers 
Orm;  der er jo mange, der betragte For- 
brugsforeningerne som Kælebørn, som ende- 
lig skulle have Lov til fat udvikle sig i fuld- 
stændig Frihed. Jeg vil heller ikke gøre 
dem Skade, men jeg mener, at der ikke er 
Grund til at stille dem som Undtagelsesg 
forretninger, der ikke behøve at tage Del i 
de almindelige Byrder, der paahvile Bor- 
gerne. Den Omstændighed, at man har 
sluttet sig sammen, skal ikke medføre nogen 
Grund til, at man skal være fri for at be- 
tale den moderate Skat, som der i de fleste 
Tilfælde vil blive Tale om. Med Hensyn 
dertil er der stillet et Forslag af Flertallet 
under Nr. 19 om, at den samme Skatte- 
pligt, som paahviler Aktiefelskaber og des- 
lige, skal paahvile Andelsforretninger og 
dermed i Klasse staaende Forretninger. 홢- 
Med Hensyn til, hvad jeg saaledes har nævnt 
om den Skatteproeeny som Næringskommu- 
nen skulde have Lov at beregne sig, nemlig 
3 pCt., er Udvalgets Flertal dog blevet 
staaende ved, at naar der kun er Tale om 
den, der uden for sin Opholdskommune 
driver et Landbrug, et Jordbrug og hvad 
dermed staar i Klasse, saa skulde der ikke 
være Tale om Forhøjelse af den Procent, 
Forslaget indeholder, nemlig 2 pCt. af 
Nettoindtægten. Det er nærmere begrundet 
i Betænkningen, og jeg tror, jeg kan ind- 
skrænke mig til at henvise til denne Be- 
grundelse. Der gøres altsaa i Udvalgets 
Flertals Indstilling en Forskel paa Næ- 
ringsdrift og Drift af Landejendom, og hvad 
dertil hører, idet man med Hensyn til den 
første holder paa, at 3 pCt. ville være 
rimeligt, medens man med Hensyn til Jord- 
ejendomme, og hvad dermed staar i Klasse, 
vil nojes med 2 pCt. af vedkommende Netto- 
indtægt, beregnet paa den i § 19 ommeldte 
Maade. » 

Med Hensyn til den mellemkommunale 
Fordeling af Skattebidragene, har jeg altsaa 
i det væsentligste sagt, hvad det drejer sig; 

om: den Hovedforandring Udvalgets Fler- 
tals Forslag indfører, er den, at man i 
§ 20 skal forandre Halvdelen til to Tredje- 
dele, men ellers har man kun foretaget for- 
skellige Ændringer, der nærmere maa be- 
tragtes som redaktionelle Jeg tror derfor, 
jeg kan indskrænke mig til disse Bemærk- 
ninger. 

M a d s e n - M y g d a l :  Det høje Ting 
vil have lagt Mærke til, at det Mindretal, 
hvortil jeg hører, har affattet sin Del» af 
Betænkningen i stor Korthed, af Hensyn til 
at der ikke er Udsigt til at saa denne Sag 
gennemført i denne Samling. Af samme 
Grund skal jeg ogsaa satte mig i  stor Kort- 
hed, der er jo ingen Grund til at holde 
lange Taler om en Sag, hvorom vi vide, at 
den ikke kan ventes gennemført. 

Jeg hører til de enkelte Medlemmer, 
der ere omtalte i Indledningen til Betænk- 
ningen, der helst havde ønsket at faa samt- 
lige Regler om Skattens Paaligning op- 
tagne i nærværende Lovforslag, og jeg kan 
ikke erkende, at Flertallet har Ret, naar det 
siger, at det vil være forbunden med særde- 
les store Vanskeligheder. Jeg tror netop, at 
idet man vil gaa af Veien for Vanskelig- 
hederne, skaber man sig andre Vanskeligheder. 
Jeg tror, at dette, at man vil forsøge paa 
at overlade en hel Del og i flere Tilfælde 
det væsentlige til Skøn og Vedtægter, skaber 
en hel Del Vanskeligheder, som man kunde 
undgaa ved uden videre at tage hele Spørgs- 
maalet op til Behandling, saa meget mere 
som det i flere Henseender er absolut nød- 
vendigt at tage hele Spørgsmaalet op. 

Hvad de enkelte Ændringsforslag angaar, 
vil det ses, at det Mindretal, hvortil jeg 
hører, under Nr. 1 har foreslaaet, at Af- 
snittet angaaendeOver l ign ingsmyndig-  
hede rne  §§  2홢홢홢3 og 4 udgaar. Vi kunne 
ikke skønne, at der er noget særlig uheldigt i 
at fortsætte med de Overligningsmyndigheder 
vi have, «og kunne ikke dele Flertallets Op- 
fattelse, der gaar i Retning af, at Amts- 
raadene ikke egne sig til at være Overlig- 
ningsmhndigheder for Landets Vedkommenda 
Jeg tror, at Erfaringerne hidtil har vist, 
at Amtsraadene meget godt egne sig til frem- 
deles at fungere som Overligningsmyndig- 
heder for Landkommunernes Vedkommende. 
Vi tro endvidere, at fo mere det maatte 
lykkes at saa gennemført ensartede Regler 
for Beskatningem desto mere vil det ogsaa 
ette Skatteklagernes Afgorelse altsaa for- 

mindske Arbejdet for Overligningskommis- 
sionen. Iøvrigt skal jeg baade for dette og 
det følgende Afsnits Vedkommende, idet jeg 
som sagt vil beflitte mig paa at tale saa 


