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P .  Knudsen :  Da det ærede 2det 
Medlem for 10de Kreds (P. Bojsen), der; 
nu nylig havde Ordet. udtalte sig om den? 
Betænkning, som blev afgiven i Fjor af Ud- 
valget her i Landstinget angaaende Lovfor- 
slaget om en Omfordeling af Folketingsvalg- 
kredsene. saa sporede jeg i denne Omtale en 
vis Misfornojelse med Betænkningen, og 
jeg troede, at denne Niisforiiojelse vilde 
munde ud i, at det ærede Medlem var mis- 
fornøjet med det Resultat. Betænkningeii var 
kommen til. Jeg erfarede imidlertid senere, 
at det ærede Medlem jo egentlig var tilfreds 
med det Resultat, som Betcenkningen var 
kommen til, endskønt han erkendte, at det ikke 
var det bedste Resultat, man kunde komme 
til. Det foriindrer mig noget, at det ærede 
Medlem ikke vilde aaa en anden Vej og 
kræve noget mere med eiisyii til Folketings- 
valgkredsene, end det er foreliggende Lov- 
forslag tilsigter. Thi naar man vil se til- 
bage paa de Forhandlinger, der ere frem- 
komne tidligere paa Rigsdagen angaaende 
denne Sag, tror jeg, at det er noget vanske- 
ligt at sige: Ja, nu have vi forhandlet i 
saa mange Aar, og nu har det endelig vist 
sig, at man ikke kunde faa det bedste. og følge- 
lig maa vi være tilfredse og glade ved at 
kunne tage det næstbedste. Sagen har jo 
haft en Udvikling, som peger hen paa, at 
man var meget nær ved at kunne faa det, 
jeg anser for at være det bedste, naar der 
blot ikke oppe i dette Ting pludselig var 
blevet foretaget en Svingning der førte os 
tilbage til det oprindelige Standpunkt, som 
fra allerførst af var blevet forkastet Paa 
en Maade gjorde man i Virkeligheden det 
Arbejde der er anvendt paa denne Sag i 
alle de mange Aar, til fuldstændig spildt 
Arbejde Det er jo navnlig kommet frem 
fra den ærede Jndenrigsmiiiisten da han 
havde Ordet, at dette Lovforslag hviler paa 
Regeringens oprindelige Standpunkt i denne 
Sag. og da Regeringen fra først af, for 
over 20 Aar siden, kom frem med dette 
Standpunkt, erklærede Folketinget, at det 
ikke vilde gaa ind derpaa. men at det kræ- 
vede en grundlovmæssig Fordeling af Folke- 
tingskredfene, og efterhaanden lykkedes det 
jo ogsaa at formaa Regeringen til at fore- 
lægge Forslag i Overensstemmelse med Grund- 
loven. Man var altsaa ved de mange Aars 
Arbejde naaet dertil, at man nu var lige 
ved at kunne faa den Ordning, som Folke- 
tinget i en lang Række af Aar havde krævet. 
Men saa var det, at denne Svingning skete 
oppe i dette Ting, som førte os lige tilbage 
til Udgangspunktet for 20 Aar siden. 

Jeg kan ikke være tilfreds med Forslaget, 
ikke en Gang i den Forstand, i hvilken det 

ærede Medlem udtalte sin Tilfredshed, at 
jeg skulde betragte dette som det næstbedste. 
Jeg betragter det som meget beklageligt at 
man efter saa mange Aars Forløb gaar lige 
tilbage til Udgangspunktet og gaar ind paa 
det Standpunkt, man for saa mange Aar 
siden har forkastet, thi saa kunde man jo 
allerede for mange Aar siden have faaet eu 
Valgkredsoniordniiig hvis- man vilde være 
gaaet ind paa det. Den Gang krævede man 
en grundlovsiiicessig Ordning. og man var 
lige ved at naa den, da den Svingning 
skete, der førte os tilbage til det oprindelige 
Standpunkt. Det beklgger jeg i meget høj 
Grad, og jeg beklager det saa meget mere, 
som den Lov, der her er Tale om, er en 
Lov, der har en Særstilling blandt vort 
Lands Love, nemlig vor Grundlov. Alle 
andre Love kan man jo ved Beslutninger 
fra Rigsdagen forandre, ganske saaledes som 
Rigsdagen ønsker og kan komme overens 
med Regeringen om, men Forandringer i 
Grundloven kræve jo en vis særlig Frem- 
gangsniaade for at kunne være lovlige og 
gyldige. Nu tror jeg, Sagerne staa saa- 
ledes, at der er ingen, der vil kunne paaskaa, 
at dette Forslag, som her foreligger, er i 
Overensstemmelse med Griindloven. Der- 
imod tror jeg, at mau fra alle Sider har den Er- 
kendelse, at naar Grundlovens Bud opfyldes, 
skal der være 1 Folketingsmand for hver 
1o,000 Jndbyggere, og jeg tror, dette Stand- 
punkt er anerkendt af Regeringen, idet den 
har forelagt de tidligere Forslag. Ganske 
vist ved jeg. som den ærede Jndenrigsniini- 
ster sagde, at Regeringen fremlagde ikke dette 
Forslag, fordi egeringen i og for sig on- 
skede, at Forslaget skulde have denne Karak- 
ter, men jeg tror ganske sikkert, at det sam- 
tidig blev erkendt fra Reiseringens Side, at 
Forslaget var grundlovinæssigt, og det er 
ogsaa blevet anerkendt i Folketinget, som be- 
handlede det. at det i Princippet var grund- 
lovmæssigt. Jeg vil anføre en Udtalelse 
fra et æret Medlem af dette Ting, der, saa 
vidt jeg ved, horer til samme politiske Side 
som det ærede 2det Medlem for 10de Kreds, 
nemlig det ærede 2det Medlem for Ilte 
Kreds (Th. Nielsen) som meget udforligt 
omtalte denne Sag i Fjor. Han udtalte sig 
da omtrent saaledes, at det vilde være i 
Traditionens Aand at forhoje Forholds- 
tallet fra l:  16,000 til 1- 25,000. Han M- 
skede nemlig ikke en saadan Forogelse af 
Folketingsvalgkredseiie som Regeringen havde 
foreslaaetz men i den Aand, som han mente 
var bleven Tradition efter den Udvikling, 
der havde fundet Sted, og med denne For- 

»andring fra 1: 16,000 tit 1: 25,000 kunde 
shan ønske det bestemt, hvorledes Folketinget 


