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Jndstilling under Nr. 14 af Udvalg  et s 
M i n d r e t a l  (Bleni, Bus?, I C. Christensen, 
O. Hansen, A. Nielsen og A. Sørensen) (se 
Tillæg B. Sp. 1299홢홢홢1300) 

f o r k a s t e d e s  med 40 Stemmer mod Sp. 

Jndstilling uden for Betænkningen af 
O r d f o r e r e n  (C. Navn) (se foran) 
v e d t o g e s  med 53 Stemmer mod 3. 

F o r m a n d e n  (Claussei i ) :  De ved- 
tagne Jndstillinger ville nu blive tilsiillede 
de vedkommende Ministra og det til For- 
mændene henviste Andragende vil blive taget 
under Overvejelse af disse. 

Den følgende Sag paa Dagsordenen 
var  O 

t u e l t :  Anden  B e h a n d l i n g  
ag t i l  Lov om Ti l lægsjbe-  
for  F i n a n s a a r e t  f r a  1ste 

8 94 t i l  Z l t e  M a r t s  1895. 

(Føkstc Behandling findes i Ttdcccdccc 
Sp. 2417 ff., Udvalgets Betænkning i -Til- 
lceg B. Sp. 1355 ff.) 

F o r m a n d e n  ( C l a u s s e n ) :  Denne 
Behandling kan ikke foretages uden Tingets 
Samtykke. Hvis ingen begærer Afstemning, 
anser jeg Samtykket som meddelt. Ophold) 
Det er saaledes meddelt. 
« Jeg maa gøre opmærksom paa, at der 
iUnderændringsforslag under Nr. 37 paa 
Udvalgets Liste er glemt at anføre Navnene 
zjklem og A. S o r e n s e n  som»Medforslags- 

i ere. 

Lovforflagets Paragraffer og de stillede 
Ændringsforslag samt Spørgsmaalet om 
Lovforslagets Overgang til Zdje Behandling 
sattes til Forhandling under eet. . 

O r d f o r e r e n  ( N e e r g a a r d ) :  Der 
findes jo ikke ganske faa Ændringsforflag, 
men som cerede Medlemmer ville sit, er der 
meget faa Punkter, om hvilke der er Bissens 
inden for Udvalget. Saa  godt som overalt 
staar Udvalget samlet om a t  tilraade eller 
fraraade de stillede Forslag. Jeg skal af 
Hensyn til den stærkt fremrykkede Tid paa 
Samlingen og as Hensyn til det store Stof, 
som endnu ligger for, satte mig i yderste 
Korthed, og navnlig skal jeg overalt, hvor 
Udvalget har tiltraadt et Forslag paa den i 

Skrivelsen givne Motivering, henholde mig 
til denne Motivering. Det første Punkt, jeg 
finder Anledning til at omtale, er Betænk- 
ningens Nr. 3, hvor Udvalget har foreslaaet 
at nægte et Beløb af 200 Kr. som Pension 
til forhenværende Assistent P. C. Hansen. 
Vedkommende var Jærnbaiieassistent ved 
Lunderskov Station, og det er oplyst om 
ham, at han har undladt at indføre solgte 
Billetter iBilletkassebogem samt at han har 
foretaget Rettelser og Raderinger i Bogen. 
Ganske vist har han senere lagt Penge i 
Kassen til Dækiiiiig af de Beløb, her er 
Tale om; men navnlig dette, at han har 
foretaget Rettelser og Raderinger iBillet- 
kassebogen maa dog stemples som bedragerisk 
Forhold, saa Udvalget har ikke kunnet aner- 
kende det for rigtigt i et saadant Tilfælde 
at give nogen Statsunderstøttelse. Det næste 
Punkt er Betænkningens Nr. 33. Her er 
det forstaaet at nægte et Belob til Udgivelse 
af Musik for blinde. Udvalget har ikke i og 
for sig noget principielt at indvende mod 
denne Udgift, men Forholdet er dette, at det 
er et Nodeafskriviiiiigsarbejde efter Brails 
System. Vilde man lade et saadant Arbejde 
udføre, kunde det have været forudset, og 
Bevillingen kunde have været ,begæret paa Fi- 
nansloven Der er heller ikke noget paatræn- 
gende nødvendigt derved, som har kunnet 
berettige, at Forslaget om denne Bevilling 
er stillet op paa Tillægsbevillingsloven- Det 
har i det hele været Udvalget niagtpaalig- 
gende at gøre, hvad der staar i dets Magt 
for at føre Tillcegsbevillingeli mere tilbage 
til det, der oprindelig var Meningen med 
den, nemlig til, a t  den kun indeholder saa- 
danne Bevillinger, som af forskellige Grunde 
ere blevne paatrængende nødvendige i Fi- 
nansaarets Løb, og saa naturligvis Genbe- 
villinger og Efterbevillingen Derimod have 
vi ikke ment det rigtigt at følge den ihoje 
Regering paa den Vej, som den er slaaet 
ind paa i de senere Aar, nemlig delvis at 
gøre Tillægsbevillingsloven til set Stykke 
Finanslov, idet man paa Tillægsbevillingss 
lovforslaget har opførts» Bevillingsforslag, 
som naturligvis kunne bevilges her, men som 
rettest bør opfores paa Finansloven. fordi 
de kunde have været forudsete og ikke ere 
paatraengende nødvendige. Og der behøves 
ikke mange Ord for at forklare, hvorfor det 
har sine betydelige Fordele at holde Tillægs- 
bevillingsloven inden for de Grænser, som 
det oprindeligt har været Meningen at holde 
den inden for. Det er klart, at Overskueligs 
heden lider i en overordentlig hojGrad ved, 
at man har Nybevillinger af væsentlig samme 
Art fordelte paa Finansloven og Tillægs- 
hevillingslovem Dette er altsaa Grunden 


