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saadan Beskaffenhed, at den fortjente at 
imødekommes, at drage den frem her. 
Jeg skal for øvrigt forbeholde mig at tage 
Ændringsforslaget tilbage, men skal vente 
dermed til længere hen, indtil jeg har hørt 
den højtærede Ministers og den cerede Ord- 
førers Udtalelser om Sagen. Dette angaa- 
ende det ene af mig stillede Ændringsfor- 
slag. 홢- Det andet angaar Andragendeti 
Betænkningen Nr. 33 og er af en helt anden 
Veskaflfeiihed Det angaar en Ejendoms- 
hande, hvor en Mand er bleven idømt en 
Stempelmulkt af en ret betydelig Størrelse, 
saa at der endog er Fare for, at han, hvis 
den virkelig Lafkraeves ham og bliver ind- 
drevet ad Rettens Vej, vil blive dreven fra 
sin Ejendom. For saa vidt der, som det er 
sagt mig, ikke er noget dt gøre ved den 
Ting, men at dansk Lov og Ret er saaledes, 
at Manden virkelig maa betale denne 
Stempelmulkt, saa er det en Ejendommeligs 
hed ved dansk Lov og Ret paa dette Om- 
raade, som det var ønskeligt snarest mulig 
at faa ændret. Sagen er, at Gaardejer M. 
Larsen af Trøstrup for omtrent 10 Aar 
siden var i»Fcerd med at bortbytte sin Gjen- 
dom i Trøstrup, Fimring Sogn, med en 
Gaard i Grundfør i Aarhusegnen Ens 
Kommissionaer var behjcelpelig ved l a n -  
delen; h a n  skrev en saakaldt »Huskeseddel«, 
og Betingelserne for Handelen vare csn M- 
tale, der gik ud paa, at Manden skulde have 
8,000 Kr. i Bytte for Ejendommen og var 
bunden til at staa ved Handelen, medens 
hans Medkontrahent skulde have Lov til at 
fra-træde iLobet af 8 Dage, for saa vidt 
han ikke kunde skaffe de nødvendige Penge. 
Det viste sig saa, at Manden ikke kunde 
skaffe de 8,000 Kr., og Handelen blev altsaa 
ikke til noget. Sælgeren tænkte selvfølgelig 
ikke mere paa den Ting og ansaa den Sag 
for afgjort. Efter nogen Tids Forløb kom 
Kommissionkeren og forlangte Honorar som 
medvirkende ved Handelens Afslutning hvor- 
til Manden bemærkede, at da der ikke var 
sket nogen Handel, mente han heller ikke, 
han skhldte noget Honorar. Kommissionæ- 
ren tsagsøgt»e ham, og Manden blev fri for 
ur oerare Honorar, men sandsynligvis er 
under Sagen denne »Huskeseddel« kommen 
frem, og der er saa det Krav rejst fra 
Statens Side, at han skal betale en Stempel- 
mulkt af henimod 700 Kr. Det er en hel 
Række af Aar, efter at Handelen var sket, og 
efter at Manden i god Tro maatte betragte 
det som et overvundet Standpunkt, som 
noget, der forlængst var ude af Verden, at 
dette nu saa overhængende Krav kommer 
frem, og at Manden ved Overretten er 
bleven dømt til at betale denne Stempel!- 

mnlkt Jeg kan selvfølgelig ikke med mindste 
Føje gøre Krav paa, at der herfra skulde 
ske noget, som skulde gøre Retten for ham 
anderledes end for andre, men jeg har kun 
villet fremdrage Sagen her i Tinget, da 
den forekommer mig ret ejeiidommeltg Hvis 
virkelig en saadan »Hufkeseddel« ved en 
Handels Afslutning kan faa den Virkning 
ved en Handel af den Art, hvvr Handelen 
iVirkeligheden slet ikke kominer r Stand, 
at vedkommende kan blive dømt til at betale 
en faa stor Stempelbode som her er Tale 
om, er det slemt. Det er ejendommeligti 
det« hele, at, vi ofte have talt om i denne · 
Sal, at det er noget ret trykkende, der 
ligger i disse Afgiften som hvile paa Om- 
scetningen af faste Ejendomme. særligt naar 
man sammenligner det med den Lethed, 
hvormed store Kapitaler kunne omsættes ad 
anden Vej, uden at de blive beskattede 
Men dette forekommer mig ganske uretfær- 
digt, naar det kan føre til et saadant Re- 
sultat som her, at en Mand for en Handel, 
som ikke en Gang er kommen i Stand, kan 
blive dømt til at betale en saa stor Stempel- 
bøde. Jeg henftiller Sagen til nærmere 
Overvejelse, efter at jeg herved har hen- 
draget Opmærksomheden paa den. Jeg vil 
nu afvente Svaret med Hensyn til denne 
Sag og med Hensyn til den af mig derom 
gjorte Jndstilling 

F inansmin i s t e ren  ( L ü t t i c h a u ) :  
Med Hensyn til den af den ærede Ordfører 
først omtalte Jndstilting under Nr. 1 om et 
Andragende fra Gaardejer P. S.  Kjær af 
Jegindd om 홢Jnvalideunderstøttelse kan jeg 
ganske slutte mig til det af den ærede Ord- 
fører udtalte Ønske om, at hans Sag paa 
ny maa blive draget ind under Lægeunder- 
søgelse, og ligeledes at der med Hensyn til 
Tidspunktet kfor denne Læaennderiønelsp ea» 
blive taget Hensyn til vedkommendes eget 
Ønske, saaledes at han kan vælge den for 
ham si dette Tilfælde gunstigste Periode, 
nemlig naar han er mest ilde tilpas, saa- 
fremt han i øvrigt da ser sig iS tand til at 
rejse herover. Hans Sag blev undersøgt 
sidst i 1889, og da var det netop, som den 
ærede Ordforer ogsaa berørte, at han ikke 
blev befunden at være i nogen saadan 
Svaghedstilstand der kunde kvalificere hani 
til Jnvalideunderstottelse Hvad dernæst 
angaar de følgende af den ærede Ordforer 
omtalte Andragender, da blev der jo under 
eet klassificeret Andragender, hvorom der er 
givet Jndstilling under Nr. 5, 6, 9, 10 og 
13», samt et Andragende, hvorom det: var 
stillet særligt Ændringsforslag af den ærede 
Ordsører (C. Navn) altsaa Betænkningens 


