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Ting 홢 og for den Sags Skyld have vi 
vel allerede for ikke længe siden haft en 
saadan 홢 under hvilken Regeringen kunde 
føle sig fristet til at gaa den Vej ved en 
foreløbig Valglov at bortfortolke vigtige 
Bestemmelser i § 3.3, især naar den i For- 
vejen havde et Eksenjpel fra dette Ting paa, 
at man ved en Lov kunde forandre Grund- 
loven, Zog da ved en saadan Ulighed mellem 
Kredsene, som der f. Eks er foreslaaet i 
dette Forslag, og som jeg til min Over- 
raskelse har hørt, ak ogsaa min ærede Ven 
fra Møen (Bojfen) har villet gøre sig til 
Talsmand for, kunde skabe en Valggeometrh 
som kunde give den et mere føjeligt Folke- 
ting? Jeg tror, at en saadan Fare bør 
man ikke lukke Ojnene for, men hvilke Vanske- 
ligheder kunde der ikke fremkomme, naar vi 
fik en saadan foreløbig Valglov, og der 
derefter udskreves Valg og sammenkaldtes en 
Rigsdag udgaaet af dette Valg! Grund- 
lovens Z 32 er derfor sikkert en af de Para- 
grafser, som man isærlig Grad skal være 
meget forsigtig med at bortforklare. Derfor 
kan jeg ikke 홢홢홢» jeg holder mig alene til dette 
ene Punkt og skal ikke komme ind paa alle 
de andre Spørgsmaal, der. ere fremdragne 홢- 
derfor kan jeg ikke se rettere, end at saa vist 
som dette Forslag fører til et andet For- 
holdstal end det, der er bestemt i Grund- 
loven, og det endda et Tal, der er ikke 
mindre end 4,000 højere, kan og vil jeg ikke 
kunne gaa med dertil, og jeg kan endnu ikke 
tro, » at dette-Ting kan gaa med dertil, thi 
vi have jo alle lovet at holde Grundloven. 
Jeg maa trods den Advarsel, jeg fik fra 
Møen, gentage min Forvisning om, at der 
foreligger kun to Veje t i l  a t  komme ud as 
den nuværende Tilstand: enten maa vi for- 
andre Grundloven eller vi maa opfylde den. 
Vi ville ganske sikkert, hvis vi-ville være 
grundlovstro, være nødte til at følge den 
ene eller den anden af disse Veje. « 

Første; Vicefor tnand (J. C. Cl)ri- 
s tensen) :  For en kort personlig Bemærk- 
ning har Fvlketingsmanden for Kjøbenhavns 
Amts 1ste Valgkreds Ordet. » J 

B a h n f o m  J  Anledning Af: SU Ve- 
mærkning i Begyndelsen af det ærede Viisd- 
lenis Foredrag, hvoraf det fremgik, iit han 
havde følt sig ilde berort af en Ytring af 
mig om Valggeometrh ønsker jeg blot at 
minde om, at det var det ærede Medlem. 
som forst begyndte i sit Foredrag at tale om 
Valggeometri. Det var det, der fremkaldte 
min Ripost Havde det ærede Medlem ikke 
talt om, Valggeometrh saa havde; jeg Heller 
ikke gjort det. 

Førs te  V ice fo rmand  (J. C. Chr i -  
stensen): Folketingsmanden for Svend- 
borg Amts 5te Valgkreds (Høgsbro) har 
Ordet for en personlig Bemærkiiing. 

H ø g s b r o :  Maa jeg til, hvad der nu 
blev udtalt, bemærke, at jeg har ikke sagt om 
delte Forslag, at der er Valggeometri deri, 
men kun, at det gik en Vej, der kunde føre 
til Valggeometri. Der er stor Forskel paa 
dette og faa at sige om et Forslag, der er 
vedtaget af dette Ting, at det indeholder 
Valggeometri. 

H ø r d u t n :  Jeg beklaget, at det i Dag 
er faldet i min Lod at skulle deltage i Dis- 
kussionen om denne Sag. Min ærede Køl- 
lega (P. ·Holm) hiir jo nemlig været Ord- 
fører for os og har talt ofte i denne Sag, 
men han er desværre forhindret ved Syg- 
dom. Jeg mener derfor at burde sige et 
Par  Ord paa mine Vælgere-3 og mit Par- 
tis Vegne. Der er jo allerede sagt saa me- 
get. i denne Sag. at det vilde være vanske- 
ligt at fremdrage noget, som ikke' er blevet 
berørt af de forskellige Talere. Men der er 
ikke blevet sagt noget fra Socialdemokratiets 
Side, og det er i denne Retning, at jeg i 
al Korthed ønsker at udtale mig. For øvrigt 
har jo det ærede Medlem for Svendborg 
Amts 5te Valgkreds (Høgsbro) indtaget et 
Standpunkt, som alle, der ville en retfærdig 
Ordning af det foreliggende Spørgsmaal, 
kunne slutte sig til, og det er mig kgert at 
gribe. min Lejligheden til at yde det ærede,»llli"ed- 
lem, niin Anerkendelse for den Virksomhed, 
han i en Aarrække har udfoldet for at bevare 
den almindelige Valgret uantastet og ube- 
skaaren Hans Stilling iMaudags  og i 
Dag til dette Spørgsmaal er uforandret den 
samme som tidligere, og jeg slutter mig fuld- 
stændig til det ærede Medlems Opfattelse og 
bringer ham min varmeste Tak for den Jhæ»t- 
dighed, hvormed han bestandig har «værnet 
om Tanken i Grundlovens § 32: den al- 
mindelige Valgret. At der overhovedet her 
i denne Sa l  kan finde en Diskussion Sted 
som den, der er forti om det Spørgsmaal, 
hvorvidt det foreliggende Forslag er r Over- 
ensstemmelse med Grundloven eller i Mod- 
strid med Grundloven, er mig ret ufor- 
staaeligt. Det er ret uforstageligh at 
der kan fremkomme Kontriiineniiigen saa- 
ledes at der fra en Side siges-sat dette 
Forslag er i Overensstemmelse nied Grund- 
loven, og paa den anden Side aldeles be- 
stemt paastaas at det er i Strid med Grund- 
loven. Det vidner kun om en mærkelig 
Dygtighed, der har udviklet sig hos det danske 
Folks Repræsentanter.« til at fortolke paa 


