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ligstivrre Dygtighed»end den i OjeblikkszetY er 
i Besiddelse » af. Jeg » troe, ikke, a t  Fagprø- 
verne ville væreset Middel dertil; men hvad 
jeg tror om Fagptovernla e rde t tesa t  de 
vi e kun-tie holde en yderligere Nedgang i 
Dygtighed borte, iog i denne hderli» ere Ned- 
gang iDygtighed ligger der en Jsztor Fare» 
for Fremtiden. Grunden til sNedgangen i 
Dtjgtigheden inden for Haandvinerket ligger 
udenfor, den er«selvfølgelig ikke begrundet i 
Man el paa Fiigprbveim nej, den ligger i 
den Ptore Kon«kurrence, som er kommen op 
gennem Fremvteksten af Fabrikvirksonthedem 
og Jderfor trænger Haandvcerket i allerhøjeste 
Grad til at blive støttet, saaledes. at; det vil 
blive muligt at forhindre, dt Dueligheden 
gaar yderligere; ned, og derfor«nieri«er jeg. 
at der i. høj»«Grad «er Opfordring til ast»· 
følge de Ann1o»dktinger, som ere komne fra? 
Zaandvcerk og Jndustri om at faa tvungne; 

agprøver. At den Opfattelse, som Haand- 
værket og Industrien » her r Landet har din; 
Fagprovsernes Bethdning med Hensyn til 
Fremtiden, ikke er en Opfattelse, som deri: 
danske Jndustri og Haandværk har for sig 
alene, fremgaar deraf, at man i Norge, eftittf 
at man der havde lært vort Forslag at kendes 
har gennemfort de Regler om tvungne Fag-  
prøver, som dier her «er Tale« om, og mani 
hariskyndt sig langt mere der oppe, end bi; 
pleje at Ygore her hjemme. Medens nemlig; 
Forslaget har hvilet ganske rolig«i Folketin-« 
get i to Aar, har man i Norge faaet udar- 
bejdet et Forslag, behandlet det og vedtaget 
det, og man har nu oppe i Norge indfoitf 
tvungne«Fag3Ir1øver for Haandvperket pg det,, c1»»«s« youo enten oer ortves rent yaandvctertsmcesz 
sig «eller det drives; sabkikmæssig (Afbry- 
delse). Om Forladelse, jeg sagde, at For- 
slaget har ligget her i to Aar; det er nok; 
kun i eet Aar, at« det har ligget her. « 

D e t  ærede Medlem for Hijorring Amtsi 
2den Valgkreds (Kr. Jetisen) fremdrog för- 
skellige Bestemmelser, som han niente gik« 
Landet for nær. Blandt dem var navnlig 
ogsaa Bestemmelsen iLovforslagets H 17 om 
Prøvehandel. Jeg tror, at det ærede Med- 
lem ikke har gjort sig den bestaaende Ret: 
fuldstændig klar; Efter den nu«ga«eldetide» 
Lovgivning er Provehandebs paa Landet sørg« 
budt undtagen til de handelsdrivende Det; 
er altsaa for saa vidt ikke noget nyt, som 
dette Forslag foreskriven naar det vil for- 홢 
hindre 홢Prøvehandel paa Landet. Derimod« 
gaar Forslaget ganske bestemt videre, idet dets( 
tillige vil forbyde, Fat man vptagier Bestilk 
linger ude paa Landet udeti at medføre 
Pris-ver- Det er noget nyt, og derom kunne« 
Meningevne ktzcere dette. Jeg tror imidlertid; 
at der blandt«홢Landbesolkningext er et ikke; 

l ringe Ønske vm at blide frkfor disse Re"jse- 
:agente«r, som drage frexn fra Gaard tilsGaard 
for at afnode Folk«Bestillinget» og paanode 
«dem»Varer. Jeg tror; at man paa Landet 
er grundig ked cixdhele dette Væsen, o g  at- 

or age i , .  aa en een i; ne op imø e om- 
aner et, Ønske fra Landets Side. 홢홢홢 Det 

exdxlsssstkkrdssgsskssissx eiizkssissizmsksxg , o n e o e , e or 
imdd, at visse Haandværkere maa nedsætte 
sig inden for en Afstand af een Mil fra Køb- 
stæderne. » Denne Bestemmelse stemmer ganske 
smed den nu gældende Ret; det-er ikke noget 
H t ;  den nu«gce»ldeiid»e Bestemmelse er for saa 
-vidt uforandret. Det ny, man har taget 
deri, e r ,  a t  mgir tillige har villet forbyde 
Anlæg af Fabrikker inden for denne Graenfe 
Det er en Sag, som. fortjener Overvejelse, 
om man kakiitgagslcia vidt. kJeg tror, at matt 
kan g re e,  »e a niger e, naar, man »i 
give ·Ministieriet en saadan «Disp«etisa«tions- 
Myndighed, som er bestemt i Forslaget. 

DkckcksDLZc BEIkJkkcYIZEEHTYZccTTJ s sckikbsecktkikkvsks 
stiller sig sympiitexisk oversfor Forslaigen ud- 

lte sig om forskellige Mangler, somkldes 
bkdedved Forslkigelt dig niavtnlig inefkite han, 
a n ar man or an e tvu n e  ag rover, 
vilde det være, nodvesiixjigt at Lindscsefttkpi Lov- 
soijslagketdfogskellige Ovgrgangsbesteiikkxielsezm 
om i r  e u " « 

Ret tsil ede a't flyttenfrlxicexkiyilizrtiigezzklrxxtzgr til ett 
anden uden at underkaste sig Fagproveu 
Heri har han vist fuldkommen Ret, og det 
er jo et Punkt, som bør tages iindersOveit- 
vejelse i  et  eventuelt Udvalg» Naar det 

særede Medlem dernæst udtalte sig om H 231 
! og den Næringsskat, som ved denne Be tem- 
melse skulde paaleegges dem, som i en Kom- 
mune drev Næring uden at være bosatte 
der, saa skal jeg for mit eget Vedkommende 
bemærke, at jeg ikke er uden al Betænkelig- 
hed ved denne estemnielse, saaledes som den 
er affattet i Forslaget. Det ærede Medlem 
havde den Indvending at gore derimod, at 
denne Bestemmelse kunde ramme Andelsvirb 
somhederne, det gisr den imidlertid ikke, saa- 
fremt vi staa v«ver for virkelige Andelsvirk- 
somheders og det vil altsaa sige salidanne, 
som ikke falde ind under den« vundne Næ- 
ringsdrifi; thi §s2l faar jo Anvendelse paa 
bunden Naerin sdrift Mek naar man har 
knyttet denne estemmelse til den Tid, indtil 
en Lov om en persoiilig Kommuneskat ud- 
kommer, har man fra Ministeriets Side 
gjort det, fordi man derved ventede-at Be- 
stemmelsen kun kunde komme til «at bestaa i 
en forholdsvis kort Adrrcekke Hvis man 
vilde gaa ind paa detkeForhiold som bestemt 
til at gcelde sfor en længere Tid, trlir jeg 


