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andet i Norge, hvor -det offentlige, Staten,  
selv besørger udgivet et Tidende, ihvilken 
der for det første kan averteres billigt, og 
som dernæst leveres for en saa billig Abonne- 
mentspris at det bliver lettere for Publi- 
kum at holde den, altsaa en Bekendtgørelses- 
tidende, som desuden ved forskellige Foran- 
staltninger kan bringes rundt som i Landet, 
saaledes at hvad der skal bringes til Folks 
Kundskab, virkelig ogsaa kommer til deres 
Kundskab. J  ethvert Tilfælde er vel denne 
Ændring saa naturlig og uskyldig, at den 
nævve vil mode Modstand. 

Efter saaledes at have sagt, hvad jeg 
forelobig anser for at være tilstrækkeligt med 
Hensyn til Begrundelsen af ds af Udvalget 
i dets Helhed stillede Forslag, skal jeg gøre 
et Par  Bemærkninger med Hensyn til de 
Ændringsforslag, som ere stillede af et 
Mindretal i Udvalget 홢- om Forladelse! 
der er 2 Ændringssorslag, der ere stillede 
af et Mindretal, og et tredje, der er stillet 
af et Flertal. Det vil nemlig ses, at med 
Hensyn til Ændringsforslagene til § 1-har 
Udvalget delt-sig i et Flertal bestaaendeaf 
6 Medlemmer og et Mindretal bestaaende 
af3Medlemmer. Flertallet foreslaar, -at man 
i § 1 skal indskyde en Bestemmelse, som gaar 
ud paa, at iPolitimesterens og Amtmandens 
Valg af Strandfogder skal være ashængigt 
af en Jndstilling fra de paagældende tom- 
mangle-Raad, saaledes at disse skiilleindstille 
3 Mænd, blandt hvilke Politimesteren og 
Amtmanden skulle vælge. Der er i Betænk- 
ningen anført de Momenter, hvorpaa man 
begrundet denne Jndstilling Jeg skal give 
det ærede Flertal Ret Ii, at det er vistnok 
saa, at Idet er magtpaaliggende at faa gode 
Kræfter-til Strandfogder men mig fore- 
kommer det 홢홢 og jeg tør i den-Henseende 
tale paa Mindretallets Vegne 홢- at man 
ikke har nogen absolut Grund til at tro, at 
Valget bliver bedre, fordi der tillægges disse 
kommunale Raad den Jndstillingsret hvor- 
om her er. Tale. Jeg betvivlersnaturligvis 
ikke ssde kommunale iRaads gode Indsigt i 
disse Forhold, "skøiit홢idet« jo er ganskes vist, at 
Spørgsmaalet-som Strandfogder ikke egentlig 
synes at have noget med de kommunale For- 
hold i øvrigt at -bestille, men Eder er nu for 
det første kherved det at bemærke, at Strand- 
fogeddistriktcrne ikke falde sammen med be- 
stemte Kominunen Det ser i og «for sig 

muligt, at et Strandsogeddistrikt kan omfatte 
flere Kommunen ja man kan maaske endog 
tænke sig, at en Kommune omfatter flere 
Strandfogeddistrikter Men naar det er Til- 
fældet, at et Strandingsdistrikt strækker sig 
over flere Kommunen vil jeg spørge: Hvilken 
af disse Kommuner skal saa gøre Jndstilling, 
eller skulle alle gøre det? I sidste Tilfælde, 
skal saa hver indstille 3 홢- det er vel ikke 
Menin en 홢 eller er det Meningen, at de 
skulle live enige om 3? Naa, det er jo 
muligt, at de kunne blive enige om 3; men 
det er jo ogsaa tænkeligt, at hver Kom- 
niune havde sin Mand at pvotegere, og 
jeg vil udtale som min Mening, at over- 
hovedet dette at henlæaae Udnævnelser 
eller Jndstillinger til et Flertal af Per- 
sover, Raad o. s. v. afgiver ikke altid den 
bedste Garanti eller Sikkerhed for, at man 
faar de bedste Valg, upaavirkede af alle 
mulige personlige Hensyn. Et Valgkollegium 
holder jeg ikke meget af. Et Valgkollegiunis 
forskellige Medlemmer lade sig saa let paa- 
virke af forskellige Hensyn, eller kan lettere 
blive paavirkede end Enkeltmand som alene 
har Ausvaretp thi Ansvaret forflygtiges let, 
naar der er flere om at dele det, og hver 
enkelt for sig kan tro, at hans Stilling til 
Sagen ikke bliver bekendt Mindretallet ser 
derfor ikke, at der erctilstrækkelig Grund til 
at foretage den ÆndriugiLovforslaget, som 
jeg her har omtalt. 

-Der er to Ændringsforslag, Ændrings- 
forslag Nr. 2 til § 1 og Nr. 9 til Z 4, der 
paa en Maade« staa i Forbindelse med hin- 
anden. -I § - l  er der«foreslaaet, at det er 
Politimesteren og Amtmanden, der skulle vælge 
Strandfogden. Derfra er der gjort en Und- 
tagelse med Hensyn til de private Forstrande, 
hvor det iLovforslaget hedder: ,,Paa de 
private Forstrande forbeholdes det dog For- 
strandsejeren som hidtil selv at ansætte 
Strandfogder mod at Valget godkendes af 
Amtmanden« Det ersdette sidste: ,,,mod at 
Valget godkendes af Aintmaiiden«, « som-Min- 
dretallet vil have ud, det mener altsaa, at 
Forstrandsejeren skulde være berettiget til 
at være baadesfvrste og sidste Dommer om, 
hvem der skal være Strandfoged idet det 
antoges at være enFolge af den Ret, ve 
menes at have, Forstrandsrettem give kunne 
bestemme, hvem der skal være Strandfoged 
uden at det offentlige kan blande sig i den 
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